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  1)، ايران، نويسندة مسؤولعلامه طباطبايي تهراندانشجوي دكتري زبانشناسي دانشگاه  (ايران محرابي ساري

  2 )، ايرانبايي تهران دانشگاه علامه طباط زبانشناسياستاد(دكتر محمد دبير مقدم 

  زبان روند رشد كاربرد ابزار انسجام دستوري در كودكان فارسي

  چكيده 

، توانايي سازماندهي )1976 (1حاضر درچارچوب نظريه انسجام هليدي و حسن   پژوهش
 ميداني مورد بررسي و مقايسه قرار -كارگيري روش تجربيهروايي كودكان فارسي زبان را  با ب

 اين منظور، پانزده كودك، هشت پسر و هفت دختر چهار تا هفت سال در يك به. داده است
سپس به منظور بررسي عملكرد اين كودكان . مهدكودك در غرب تهران انتخاب و گزينش شدند

در سازماندهي گفتمان ازطريق بكارگيري ابزار انسجام دستوري، دو آزمون بازگويي و توليد 
ر كودك اجرا گرديد و با درنظر گرفتن رشد انسجام دستوري، مصوداستان با استفاده از دو كتاب 

هدف اصلي اين تحقيق آن بوده است كه با . داستانهاي آنها مورد بررسي و مقايسه قرار گرفت
ارزيابي توانايي سازماندهي گفتمان روايي در كودكان فارسي زبان به شناخت و ارزيابي بهتري از 

توان گفت كه اولاً كودكان در هر  هاي اين تحقيق مي بر پايه يافته. متوانش گفتماني آنها دست يابي
-منظور سازماندهي داستان كارگيري صحيح ابزارهاي انسجام دستوري بهه قادر به بسنيّسه گروه 

هاي انسجام   از ميان زيرمجموعهسنيّهاي نتيجه ديگر اين كه تمامي گروه. هاي خود هستند
در هر دو آزمون بيشتر تمايل به كاربرد ارجاع دارند و در )  حذفارجاع، جانشيني،(دستوري 

نهايت، عملكرد كودكان در آزمون بازگويي داستان در مقايسه با آزمون توليد داستان به لحاظ 
 .باشد هاي انسجام دستوري متفاوت مي تعداد بندها و مؤلفه

 ي، سازماندهي گفتمان،انسجام دستوري ، سازماندهي روايي، گفتمان رواي: ها كليدواژه
  رشد كاربرد انسجام در كودكان 

                                                           

1 Halliday & Hasan 
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  مقدمه. 1

زبانشناسان  و دهدمي  رخانسان است كه خيلي زود در زندگي  پيچيدهرشد زباني فرايندي
 نظام زباني كودكانتوان گفت  ي ميبه طوركلّ. شوند  آن آگاهماهيت  تا حدي ازاند  تنها توانسته
 همواره ، بنا به دلايل طبيعيسنّ). 18: 1995، 1هيكمن(. آورند وجود مي هقدم ببهخود را قدم
 بيشتر مطالعات. است  در مطالعات مربوط به فراگيري زبان اول بوده اصلييك عامل

ه به اين واقعيت اند كه با توج هاي اوليه اين فراگيري بودهمتمركز بر سالآموزي كودك  زبان
اين گيرد،  د را خيلي زود در زندگي فرامي اساس و هسته اصلي زبان اول خوكودككه 

 كودكان در روند رشد و طي گذر از دوره نوزادي، .رسد مي نظر بسيار طبيعي بهرويكرد 
رفته  مي شود تا رفته دهند و اين امر باعث مي هاي اجتماعي و شناختي خود را گسترشمهارت

سالگي قادرند گفتمان  ي هفتاز حدود چهار الآنها . يابند به واحدهاي معنادار زباني دست
ليون ( يابد  اين فراگيري در دوران مدرسه و پس از آن همچنان ادامه مي. منسجم را توليدكنند

 در سرتاسر  زبانيهاي مهم رشد زبان در بسياري از جنبه ،در واقع). 376: 2006، 2و پلانك 
رابطه، در اين . يابد نمي ل پايانطور كام ي در بزرگسالي نيز بهيابد و حتّ مي هاي مدرسه ادامهسال
سالگي نيز  پنجنمود كه تا بعد از  هاي خاص ساختار و كاربرد زبان اشاره توان به برخي جنبه مي

طور مداوم و   بههاي مديدتهاي گفتماني كه تا مد ويژه جنبه ، بهدهند مي به رشد خود ادامه
هاي مهم رشد  صهقع يكي از مشخّدروا) . 33: 1995، هيكمن(شوند  دهي مي دوباره سازمان

 اسميت-كارميلاف نظر  برطبق در حوزه گفتمان است كهكودكانزباني، مهارت فزاينده 
در چند سال  .باشد ي رشد ميمهمترين حوزه فراگيري زبان در مراحل بعد، )50: 1992(3

هاي  ي جنبهبررس علاقمند به    اي  به طور فزايندهكودك محققان در حوزه فراگيري زبان ،اخير
با اين درك پيش رفته كه اكثر همسو اين علاقه فزاينده . اند  و كاربردشناسي شده معناشناسي

تر از يابند كه عواملي فرا توانند تنها زماني تبيين  مي،ف رشدزباني كودك هستندها كه معرّپديده
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مطالعه و  اين همان بررسي گفتمان است .شوند  در نظرگرفته يعني در سطح متنسطح جمله
 چرا كه دربرگيرنده كاربردهاي متفاوت ،شود مي  لحاظ زبان در قلمرو كاربردشناسيآن،

  نيز،بخشي از علم كاربردشناسيي كلّ طور به. است  افراد تبادل اطلاعات فرايندجملات، در
اي از  دانستن اصولي است كه حاكم بر چگونگي سازماندهي اطلاعات در قالب مجموعه

داستان متن مانند كردن بخشهائي از يك  با هم و به منظور منسجم يا مرتبطجملات مرتبط 
 بخش مهمي از دانش زباني كه كودكان نيازمند ،در طول فراگيري زبانديگر،  بياني به .است

هاي   اين توانائي يكي از مؤلفهوباشد   توانائي سازماندهي يك گفتمان مي،فراگيري آن هستند
 سازماندهي گفتماني يكي از مسائل كانوني توان گفت مي .است ضروري دانش رشدي كودك

نيز بين هر  باشد و اشاره به مجموعه روابطي دارد كه ميان واحدهاي متن و تحليل گفتمان مي
  .واحد از متن و كل متن برقرار است

هاي گفتماني كه انسجام دستوري از بازنمايي مهارت است كه اساساً  تحقيق آن حال پرسش اين
كه  و ايناستزبان  چگونه   هفت سال فارسي7 چهار تا سنيّهاي باشد، دركودكان رده جمله آنها مي

لحاظ سازماندهي گفتماني، هنگام بازگويي داستان در مقايسه با   به سنيّعملكرد كودكان در اين رده 
   باهتهايي دارد؟ باشد، چه تفاوتها يا ش البداهه كودك مي توليد داستان كه دربرگيرنده گفتمان في

داستان توسط پژوهشگر ، دو آزمون بازگويي داستان و توليد هاي بالا به منظور پاسخ به پرسش
ر سن در ميزان عملكرد اين كودكان مورد بررسي قرار گرفتصورت پذيرفت و نقش متغي.  

  

 پيشينه پژوهش. 2

     ه) 1391(ه كردبچجام و پيوستگي گويي بر انسدر پژوهشي به بررسي تأثير قص
آموزان دبستاني پرداخته و به اين نتيجه رسيده است كه گفتمان روايي  هاي دانش نوشته دست
آموزان پايه سوم ابتدايي داراي انسجام و پيوستگي لازم بوده، چرا كه انسجام و  دانش

تر در گفتمان آنها شكل گرفته و گذراندن يك دوره دوماهه ن پايينسنّيپيوستگي در 
  .است هاي آنان نداشته  محسوسي در انسجام و پيوستگي داستانتأثيرگويي  قصه
گويي بر انسجام و پيوستگي گفتمان  قصه تأثيردر مطالعه خود به ) 1391(معصومي       

گفتاري كودكان دبستاني پرداخته و به اين نتيجه رسيده است كه گفتمان گفتاري كودكان 
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 محسوسي در تأثيرگويي  قصهگذراندن يك دوره دوماهه داراي انسجام و پيوستگي بوده و 
  .است انسجام و پيوستگي گفتمان گفتاري آنان نداشته

بندي هليدي و حسن از ابزارهاي  اي كه با استفاده از تقسيم در مطالعه) 1990 (1هرست     
 كه آيا پردازد داد به اين مسأله مي  شش، ده و دوازده سال انجامسنّيانسجامي در سه گروه 

هاي   بنابر يافته.جود دارد يا خير سن وعاملهاي كاربرد انسجام با توجه به  تفاوتي در شيوه
   . وجودنداردسنّيهاي  ميان اين گروهپژوهش وي، تفاوت چنداني در كاربرد اين ابزارها

تغير اي به  بررسي گفتمان كودك با همسالانش با در نظر گرفتن م درمقالهنيز ) 1991( ، 2 ليپر
گذار در گفتمان تأثيرسن و جنسيت آنها ، به علل و عوامل رشدي، بافتي و نيز جنسيتي 

نظر او چندان هاي مد است كه عامل جنسيت در گفتمان رسيده و به اين نتيجهكودكان پرداخته 
  . نداشته، در حاليكه عامل سن در آن گفتمانها به وضوح خود را نشان داده استتأثير

شده در رويكردهاي فردي نسبت به  هاي مشاهده ها و تفاوت به شباهت) 1997( 3     جي
 چهار، شش، هشت و ده سال و نيز سنّيسازماندهي داستان به لحاظ زبانشناختي در پنج گروه 

دهند كه با توجه به عامل سن،  مي تحليلهاي او نشان.  بزرگسال پرداخته استسنّييك گروه 
  . است هاي آنها متفاوت بوده دهي داستان ر سازمانعملكرد و توانايي افراد د

 و جنسيتي در توليدات روايي سنيّهاي  نيز به بررسي تفاوت) 2001( ، 4هندريكسون و شاپيرو      
گويي در كودكان متأثر از  قصهاند كه تا قبل از پنج سالگي توانايي  كودكان پرداخته و به اين نتيجه رسيده

هاي  تر از داستان هاي دختران غالباً منسجم براساس نتايج اين پژوهش داستان. باشد  ميقصهبافت استخراج 
  .  تر است هاي پسران طولاني هاي دختران نيز نسبت به داستان  از سويي ديگر داستان.پسران بوده است

 بسزائي در تأثيرداد سن و ابزار استخراج داستان  در پژوهشي نشان) 2002( ، 5وينگ     
رد حروف ربط به عنوان يكي از ابزارهاي انسجامي دارد و يافته ديگر در اين پژوهش اين كارب

  باشد متري در كاربرد اين حروف مياست كه  سن نسبت به ابزار، عامل مه
                                                           

1 Hurst 
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هاي كودكان چيني زبان در  در پژوهشي به ميزان و نوع رشد در داستان) 2004( 1چنگ     
كه بر اثر  گذر زمان و رشد سن، اين است رسيده  اين نتيجه ماهه پرداخته و به 9 ييك بازه

هاي  نماهاي زماني را در داستان هاي داستاني بيشتري از جمله اطلاعات و نقش فهكودكان مؤلّ
   .اند  خود گنجانده شخصي

هاي  نيز به كاربرد ابزارهاي انسجام براي معرفي شخصيت) 2005( 2      ريكارد و كلي
است كه نوع  ودكان با در نظر گرفتن عامل سن پرداخته و به اين نتيجه رسيدهداستاني توسط ك

  .ابزار انسجام با رشد سن تغيير مي يابد
كنيم تا در قالب انگاره انسجامي معرفي شده        در همين راستا ما نيز در اين مقاله تلاش مي

زبان را مورد بررسي ، گفتمان روايي كودكان طبيعي فارسي )1976(از سوي هليدي و حسن 
قرار دهيم تا از رهگذر آن به ميزان رشد توانش روايي و نيز توانايي سازماندهي گفتمان با 

 تا 4باشد، در كودكان  استفاده از ابزار انسجام دستوري كه شامل ارجاع، جانشيني و حذف مي
گيري اين ابزار كارهانتظار آن است كه همزمان با رشد سن، كودكان در ب.   سال دست يابيم7

همچنين كودكان هنگام بازگويي داستان نسبت به . براي ايجاد انسجام مهارت بيشتري پيداكنند
تر با ابزارهاي  هاي طولاني كنند، داستان زماني كه با استفاده ازتصاوير، داستاني را خلق مي

  .انسجامي بيشتر توليدنمايند
  

   مباني نظري.3

    از زماني آغاز  گفتمان كودك تحليل هاي مطالعات پيرامون يهلين طلاشايد بتوان گفت او
هايي درباره گفتمان كودك   پژوهش)1977( 3ناست كه افرادي مانند تريپ و كرن گرديده
در  .است گفتمان كودك دچار تغييرات زيادي شده ي حوزه،از آن زمان تا كنون .دادند انجام

در مطالعات خود تغيير جهت  بنياد،-گفتمانقان با گرايش به سوي يك رويكرد واقع، محقّ
اند؛ به اين معنا كه فراگيري اصول كاربردشناختي از سوي كودك در  وجود آورده زيادي به

                                                           

1 Chang 

2 Rickard & Kelly 

3 Tripp &Kernan 
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رويكرد اوليه گفتمان كودك به عنوان يك رويكرد جديد در  .است ه آنها قرارگرفتهكانون  توج
وجه آن  معطوف به اين موضوع است است و ت تي فراگيري زبان قرارگرفتهبرابر  مطالعات سنّ

 و آيد قئ دستوري ناقص و ناكافي خود فانظامهاي  تواند بر محدوديت كه چگونه كودك مي
 شفلين  و نيز1977 تريپ و كرنن در سال هاي پژوهش گفت توان در واقع، مي. متن توليدنمايد

وزه مطالعات زبان هايي شايان توجه در ح  حركتي به سوي فعاليت1979 سال در 1گيلمور  و
روانشناختي زبان به سوي   محققان از ملاحظات صرفاً،ها بعد از اين پژوهش .ندا كودك بوده

2بنياد-مطالعاتي درباره يادگيري بافت
 ،ها پيداكردند؛ يعني گفتمان كودك در محيط گرايش 

، 3اتسيزو كاير رزگامپ (مورد توجه آنان قرارگرفت هاي طبيعي و موقعيتهاي روزمره فعاليت
2003.(  

 چـرا كـه دربرگيرنـده       ،شود  لحاظ مي   زبان  در قلمرو كاربردشناسي   ،طوركلي  به ،مطالعه گفتمان 
ــلات در  ــاوت جم ــاي متف ــدكاربرده ــات فراين ــادل اطلاع ــراد تب ــت  اف ــم . اس بخــشي از عل

 دانستن اصولي است كه حـاكم بـر چگـونگي سـازماندهي اطلاعـات در قالـب             ،كاربردشناسي
 مـتن   ي از يك  يها كردن بخش  جملات مرتبط با هم و به منظور منسجم يا مرتبط         اي از     مجموعه
دهي گفتماني جزء لازم دانشِ در حال رشد كودك است كه            توانايي سازمان . است داستان   مانند

ن ميان توانش زباني كه توانـائي توليـد و درك   امحقق .يابد در طَول فراگيري زبان اول تحقق مي  
توانش ارتبـاطي كـه توانـائي بكـار بـردن صـحيح آن جمـلات در                  شد و با مي جملات معنادار 

دسـتيابي  بـه تـوانش     .)10: 1972 ،4هـايمز ( شـوند  تمـايز قائـل مـي    است، تعاملات اجتماعي
دهـي   ارتباطي كامل نيازمند آن است كه كودك اصول كاربردشناختي حاكم بر چگونگي سازمان   

دهد يك گفتمان منـسجم را   مي ه به كودك اجازهاطلاعات در گفتمان خود را بياموزد، اصولي ك    
كـه ممكـن اسـت هنگـام صـحبت كـردن             يجايدر نتيجه، كودك قادر خواهد بود تا       .دهد شكل

                                                           

1 Schieffelin& Gilmore 

2 context-based 

3 Gumperz & Kyratzis 

4 Hymes 
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 ها و وقايعي كه در موقعيت بلافصل گفتار او نيستند، به بافت زبـاني تكيـه كنـد                  درباره ماهيت 
 ). 78: 2007هيكمن، (

گويي است كه خود  ر به توليد آن است، داستانسالگي قاد نوعي گفتمان كه كودك از سه
رود،  شمارمي هاي زباني، كاربردشناختي و شناختي كودكان به منبعي غني در انعكاس توانايي

انتقال عقايد و ايجاد متني دادن به رخدادها،  توان به توانايي توالي ها مي ازجمله اين توانايي
بررسي ) 1993: 14، 1پول و اسميت(ه نمود نماهاي زباني اشار كارگيري نقشهمنسجم با ب

هاي زباني فراتر از جمله  تواند حوزه وسيعي از توانايي گويي مي عملكرد كودك هنگام داستان
ساختن آن  مانند سازماندهي جملات درون يك متن و نيز كاربرد ابزارهاي زباني براي منسجم

و نيز شاخص معتبري در  ارزيابي ) 1989، 2؛ مريت و لايلز1985لايلز، ( متن را دربرگيرد
هاي كاربردشناختي در درازمدت، حتي در ميان كودكان  هاي پيچيده زباني، مانند مهارت مهارت
ي يگو كه داستانند معتقد) 1991( هادسن و شاپيرو ).2002، 3باتينگ(باشد  سن مي كم

ها نمايانگر  داستانر،  به بياني ديگ.استترين و اولين شكل گفتمان پيوسته در كودكان  ابتدائي
-دوونيمبه اين معنا كه حتي يك كودك ؛ شوند  كه خيلي زود ظاهر مي هستند گفتماننوعيك 

اساس مطالعات زيادي تا   اين توانائي برو   باشد ميابتدائي ساله هم قادر به توليد يك داستان 
لحاظ   بهيك داستانِتوان گفت توليد  مي .)1978، 4بي اپل( يابد مي بزرگسالي همچنان ادامه

 آن فراگيري كار دشواري است كه ،معناشناختي منطقي و معنادار و نيز به لحاظ زباني منسجم
در  و ،هاي زباني و اجتماعي چرا كه نيازمند تلفيق و ادغام مهارتنياز دارد، به زمان زيادي 

  ). 1993، ميتپول و اس (است زباني هاي ها در توانائي ترين مهارت يكي از پيچيدهنتيجه 
     گفتمان روايي كودك از ابعاد متفاوتي قابل بررسي است كه يكي از آنها چگونگي 

 اصول  پس از آنكهكودك.  و ايجاد انسجام از سوي كودك استسازماندهي گفتمان
باشد و نيز  كه حاكم بر چگونگي سازماندهي اطلاعات در جملات ميرا اي  كاربردشناختي

                                                           

1 Paul & Smith 

2 Meritt & Liles 

3 Botting 

4 Applebee 
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گيرد، درواقع توانش ارتباطي را  مي فرا،سازد سجم را ممكن ميايجاد يك گفتمان من
گرفته و  در مسير رشدي شكل ،همچون توانش نحوي  توانش ارتباطي.است آورده بدست
 مؤلفه دو و است گفتماني ، توانشارتباطي  مؤلفه توانشسهيكي از در واقع، . يابد مي تكوين

هستند كه با موضوع اين پژوهش تي زبان شناخ جامعه و هاي دستوري ديگر آن شامل مؤلفه
 فردتوانش گفتماني عموماً اصطلاحي است كه اشاره به توانائي فهم و نيز بيان . ارتباطي ندارند

تر از  هاي زباني طولاني  توانائي درك و خلق صورت،در يك زبان خاص دارد و يا به عبارتي
توانش گفتماني كودكان  اساسي در رشد  عامل كه سن پيش فرض اين است.جمله است
 نياز، فهم  منسجم ، معنادار و قابلگفتمانايجاد يك در ديگر امل مؤثر و عي ازيك. آيد بشمار مي

هائي كه بارشناختي   معمولاً در تكليفكودكان. است  آن نوع گفتمانشناختي مورد نياز توليد
 گفتن يك عنوان نمونه به .)105: 1994 ،و اسلابين برمن( كنند مي  بهتر عملدارند،كمتري 
رسد كه به لحاظ شناختي چندان دشوار و پرزحمت  ر به نظر نمي از يك كتاب مصوقصه
 بازگوئي ،در مقايسه. كنند  ميرا ياري كودك ،گفتمانبندي  در ساختارچرا كه تصاوير،  باشد،
 دهد ايشتواند بار شناختي را افز مي به دليل نياز حافظه براي يادآوري اطلاعات، ،داستان

. باشد عامل مؤثر ديگر در گفتمان، محتواي اطلاعات مي. )23: 1993 ، 1باي هدبرگ و وست(
 كنند، مي  منتقل تكراري را هنگام انتقال اطلاعات جديد نسبت به زماني كه اطلاعاتكودكان

  . باشند برقراركردن مي داراي انگيزه بيشتري براي ارتباط
  

   روش تحقيق.4

 فارسي زبان را در دو آزمون  توانايي سازماندهي گفتمان پانزده كودكپژوهش حاضر      
 تجربي روش بهاين پژوهش .  داستان مورد بررسي و مقايسه قرار داده استبازگويي و توليد

ست و گرفته ا صورت  تحليلي-توصيفيبه طريق ها   دادهارزيابي است و انجام شده و ميداني
آزمونگر . اند  انتخاب شده در يك مهدكودك در غرب تهرانقيقتحهاي مورد نظر اين  آزمودني

 سال را 7-6 و 6-5، 5-4 سنّي كودك در سه گروه 25 كودك، 40 پرونده  پس از بررسي

                                                           

1 Hedberg and Westbye  
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 پس از  اجراي .يي اين  پژوهش درنظر گرفته استهاي نها عنوان آزمودني  كرده و به انتخاب
 15ه با اجراي آزمون اصلي داستانهاي  آزمودني انتخاب شد كه البت20يك آزمون آزمايشي، 
  . گرديد  متغيرهاي موردنظر اين پژوهش انتخاب كودك جهت بررسي

  ها آزمودني. 1. 4

 نفر، 5 سال، در هر گروه 7-6 و 6-5، 5-4 سنّيبا توجه به اهداف اين بررسي، سه گروه       
 هوشي طبيعي و نيز معيار پذيرش هر كودك سطح. دادند هاي اين پژوهش را تشكيل آزمودني

كودكان با كمك مدير و مربيان يك .توانائي شنيداري، كلامي و زباني طبيعي بوده است 
طبق گزارش مربي و مدير مهد كودك، هيچ يك از . كودكستان در غرب تهران انتخاب شدند

. اين كودكان داراي نقص يا ناتواني خاصي نبودند و از سطح اجتماعي متوسط برخورداربودند
  : به طور خلاصه آمده است1ها در جدول شماره وصيف و شرح آزمودنيت
  

   سنپايههاي اين مطالعه بر   آزمودني-1جدول 

  

  
  

  

  
  ها  محرك-4-2

اده ي استخراج داستان از كودكان مورد استف      برا) رنگي( ب   سنّي دو كتاب داستان از گروه      
 بـراي بـازگوئي     نداي شريف  از انتشارات    مملي ميخواد دكتر بشه   كتاب اول با نام     . قرار گرفت 

 از  تـي پـي گنجـشك كوچولـو        دوم براي توليد داسـتان بـا عنـوان         داستان استفاده شد و كتاب    
هاي پيش دبستاني مناسـب بـه         يها براي آزمودن   كاررفت كه هردو اين كتاب    ه ب ساويزانتشارات  
همچنـين هـر   . يكسان بودندتقريباً تعداد كل ابزارهاي انسجامي درهردو كتاب   . رسيدند  نظر مي 

اي بودند، با اين مبنـا        دو كتاب داراي تعداد يكسان تصاوير رنگي، رخدادهاي متوالي و زنجيره          
اي كودكان با استفاده از يك      ه داستان .انسجامي استخراج شده يكسان باشند    كه تعداد ابزارهاي    

  پسر  دختر  تعداد  ميانگين سن  سنيّگروه 
  4  1  5  6/4   سال5-4

  1  4  5  5/5   سال6-5

  3  2  5  5/6   سال7-6
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صـورت نوشـتاري    هـا بـه   دستگاه ضبط صوت خبرنگاري ضبط شد و سپس جهت تحليل داده         
 دسـتوري سـپس در قالـب ابـزار انـسجام          . پياده شد و به صورت بندهاي مجزا تفكيك گرديد        

شـود، تمـامي       مي »حذف« و   »جانشيني «، »ارجاع« مؤلفه   سهكه شامل   ) 1976(هليدي و حسن    
  .، شمارش و مورد تحليل آماري واقع شدها تفكيك  در اين داستانانسجام دستوريرهاي ابزا

  

  ها تحليل داده .5

  هاي آزمون بازگويي داستان  تحليل داده. 1. 5

آمده از آزمون بازگويي داستان، ميانگين، درصد،  دست هاي به با بررسي و محاسبه داده
 و »جانشيني « ،»ارجاع«جام دستوري كه شامل هاي انس معيار و تراكم زيرمجموعه انحراف 

  .است گرديده ارائه) 4(و ) 3(، )2(هاي  شود، محاسبه و در جدول مي »حذف«
  كاربرد ارجاع .2. 1. 5

 بار در 59 (8/11 سال 5-4در ميان كودكان  »ارجاع«، ميانگين كاربرد)2 ( بر اساس جدول
و در ميان )  بند توليدشده93 بار در 89 ( 8/17 سال 6-5، در ميان كودكان ) بند توليدشده89

دهنده آن است  ها نشان اين داده. است)  بند توليدشده110 بار در 105 (21 سال 7-6كودكان 
توان   مياز سويي ديگر،. بردند هاي خود بهره ارجاع در داستان از سنّيكه تمامي گروههاي 

ر بوده است كه نشان از الگوي رشدي  بزرگتر بيشتسنّيهاي  گفت ميانگين كاربرد آن در گروه
   . داردسنّيفزاينده در بين سه گروه 

 اومده پيش ما تا اونو اذيت نكن، ت بابابزرگش گفتبهش شمامان :  مونه كاربرد ارجاعن
  )ساله4/4آناهيد،  (.  مراقبت كنيمشاز

  

  سنّي در سه گروه كاربرد ارجاع در آزمون  بازگويي داستان): 2(جدول شماره
  بندها تعداد كل  تراكم  انحراف  معيار  درصد  ميانگين  ارجاع  ها تعداد آزمودني  سن

5-4  5  59  8/11  81/0  11/5  66/0  89  

6-5  5  89  8/17  89/0  96/6  95/0  93  

7-6  5  105  21  92/0  36/5  95/0  110  
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   كاربرد حذف.3. 1. 5

 سال 5-4ان ، ميانگين كاربرد حذف در ميان كودك)3 ( هاي مندرج در جدول طبق داده
)  بند توليدشده93 بار در 8 (6/1 سال 6-5، در ميان كودكان ) بند توليدشده89بار در 7 (  4/1

ها  بررسي اين داده .باشد مي)  بند توليدشده110 بار در 5 (1 سال 7-6و در ميان كودكان 
  سال تفاوت قابل6-5 سال و 5-4 سنّيكاربرد حذف در ميان دو گروه كه دهند  مي نشان

در . اند كرده  سال تا حدي از ميزان حذف بيشتري استفاده6-5اي ندارد و كودكان  ملاحظه
يابيم كه در ميزان كاربرد اين   سال درمي7-6 و 6-5 سنّيمقابل با مقايسه عملكرد دو گروه 

  .  بزرگتر كاهش وجودداردسنّيابزار در گروه 
. اون هم ديگه  نخورد.  نخورآقاي دكتر بهش گفت ديگه از اين : كاربرد حذف نمونه

  ) ساله5/7محمدرضا، (
  سنّيكاربرد حذف در آزمون بازگويي داستان در سه گروه ): 3(جدول شماره 

  

  

  كاربرد جانشيني. 4. 1. 5

 6 (2/1 سال 5-4، ميانگين كاربرد جانشيني در ميان كودكان )4 ( هاي جدول مطابق داده
در و )  بند توليدشده93 بار در 2 (4/0 سال 6-5، در ميان كودكان ) بند توليدشده89بار در 

ها  در واقع، اين داده. باشد مي) يدشده بند تول110 بار در 3 (  6/0 سال 7-6ميان كودكان 
باشد  هاي اين پژوهش داراي سير نزولي مي دهند ميانگين كاربرد آن در ميان آزمودني مي نشان

  .كنند مي ن جانشيني كمتري استفاده، كودكان بزرگتر از ميزاسنّيو هماهنگ با رشد 

  ) ساله6/8نازنين،  (.شكلات نيست خوردشوناونا دونست  مي :  كاربرد جانشيني نمونه
  

  تراكم  انحراف معيار  درصد  ميانگين  حذف  ها تعدادآزمودني  سن
تعدادكل 
  بندها

5-4  5  7  4/1  09/0  01/1  07/0  89  

6-5  5  8  6/1  08/0  35/1  08/0  93  

7-6  5  5  1  04/0  63/0  04/0  110  
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  سنّيكاربرد جانشيني در آزمون بازگويي داستان در سه گروه ): 4(جدول شماره 

  

  )ارجاع، حذف و جانشيني( كاربرد ابزارهاي انسجام دستوري   مقايسه .5. 1. 5

ها و با مقايسه كاربرد سه زيرمجموعه انسجام دستوري، يعني ارجاع،  مطابق تحليل داده

آمد كه الگوي عملكردي مشابهي در ميان هر سه گروه  دست حذف و جانشيني، اين نتيجه به

ني ديگر، از ميان تمام ابزارهاي انسجام دستوري، ارجاع كاربرد بالاتري به بيا.  وجودداردسنّي

است و جانشيني كمترين   داشتهسنّيرا نسبت به ديگر ابزارهاي اين دسته در ميان هر سه گروه 

هاي  اين نتيجه با يافته. است داده  به خود اختصاصسنّيهاي  كاربرد را در ميان همه گروه

در اين . دارد مطابقت) 2000(و جيزا ) 1995(و همكاران  له هيكمن هاي پيشين از جم پژوهش

ها نيز كودكان در ميان تمامي ابزارهاي انسجام دستوري بيشتر تمايل به كاربرد ارجاع  پژوهش

  .اين يافته در نمودار زير به روشني نمايان است. اند داشته
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  سنّيه كاربرد ابزارهاي انسجام دستوري در سه گروه مقايس): 1(نمودار شماره 
  

  سن
تعداد 
  ها آزمودني

  تراكم  معيارانحراف  درصد  ميانگين  جانشيني
تعداد كل 
  بندها

5-4  5  6  2/1  08/0  19/1  06/0  89  

6-5  5  2  4/0  02/0  48/0  02/0  93  

7-6  5  3  6/0  02/0  2/1  02/0  110  
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  بر پايه متغير سن ) ارجاع، حذف و جانشيني(كاربرد كلي ابزارهاي انسجام دستوري . 6. 1. 5

 سال 5-4 سنّيآيد اين است كه در مجموع گروه  مي دست به) 2(آنچه از مشاهده نمودار 
 سال 7-6 سنّيو گروه ) 8/19=ميانگين(ار  ب99 سال 6-5 سنّي، گروه )4/14=ميانگين(  بار72
. بردند بهره) ارجاع، حذف و جانشيني(از ابزارهاي انسجام دستوري ) 6/22=ميانگين( بار 113

گيرد كه با افزايش سن، ميزان   اين نتيجه مورد تأييد قرارميسنّيبا مقايسه عملكرد سه گروه 
  .رود مي ي پيشكاربرد كلي ابزار انسجام دستوري نيز در روند تصاعد
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گروههاي سني
  

  كاربرد ابزارهاي انسجام دستوري بر پايه متغير سن): 2(نمودار شماره 
  

  هاي آزمون توليد داستان  تحليل داده.2. 5

  آمده از آزمون توليد داستان، ميانگين، درصد، انحراف دست هاي به با بررسي و محاسبه داده
) 7(و ) 6(، )5(هاي  هاي انسجام دستوري محاسبه و در جدول عهمعيار و تراكم، زيرمجمو

  .است گرديده ارائه
   كاربرد ارجاع.1. 2. 5

 بار در 58 (6/11 سال 5-4، ميانگين كاربرد ارجاع در ميان كودكان )5 ( بر اساس جدول
 2/11سال  6-5، در ميان كودكان )است كاررفته  بند توليدشده، به ازاء هر بند يكبار ارجاع به58
 بند 87 بار در 82 ( 8/17 سال 7-6و در ميان كودكان )  بند توليدشده64 بار در 56( 

توان گفت به موازات رشد سن، در كاربرد اين ابزار در  در واقع مي. باشد مي) توليدشده
 سنّي اول تا حدي شاهد رشد نسبتاً منفي بوديم ، اما در ميان كودكان دو گروه سنّيدوگروه 
  . سوم شاهد رشد مشخصي هستيمدوم و

   )4/4آناهيد،  (. با برف درست شده بودشبرفيه دماغ آدم:  سال5-4 سنيّگروه :  كاربرد ارجاع نمونه
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   كاربرد حذف.2. 2. 5

 4/0 سال 5-4، ميانگين كاربرد حذف در ميان كودكان )6(هاي مندرج در جدول  براساس داده
و )  بند توليدشده87 بار در 14 (8/2 سال 6-5، در ميان كودكان ) بند توليدشده58بار در 2(

 سنيّدو گروه ، همزمان با رشد سن در ميان ر واقعد. باشد  سال صفر مي7-6در ميان كودكان 
 7-6  سنّيايم، اما بررسي عملكرد گروه  اي در كاربرد آن بوده اول، شاهد رشد قابل ملاحظه

دهد، به بياني ديگر، كودكان اين  مي سال رشد كاملاً منفي را با توجه به كاربرد اين ابزار نشان
  . ار حذف نداشتند اصلاً تمايلي به كاربرد ابزسنّيگروه 
  ) ساله5/9آرمين، . (پر زد رفت.  جوجه بهش هويج داد:  كاربرد حذف نمونه

  

  

   كاربرد جانشيني.3 .2. 5

 سال 5-4، ميانگين كاربرد جانشيني در ميان كودكان )7 ( هاي مندرج در جدول طبق داده
 بند 64بار در 7 (  4/1 سال 6-5، در ميان كودكان ) بند توليدشده58بار در 4 (  8/0

  درصد  ميانگين  ارجاع  ها تعداد آزمودني  سن
-انحراف

  معيار
  تراكم

تعداد كل 
  بندها

4-5  5  58  6/11  90/0  13/3  1  58  

5-6  5  56  2/11  72/0  52/5  87/0  64  

6-7  5  89  8/17  1  78/11  02/1  87  

گروه 

  سني

تعداد 

  ها آزمودني
  تعداد كل بندها  تراكم  انحراف معيار  درصد  ميانگين  حذف

4-5  5  2  4/0  03/0  489/ 0  03/0  58  

5-6  5  14  8/2  18/0  31/2  21/0  64  

6-7  5  0  0  0  0  0  87  

 سنيّ كاربرد ارجاع در آزمون توليد داستان در سه گروه ):5(جدول شماره

  زمون توليد داستان در سه گروه سنّيكاربرد حذف در آ): 6(جدول شماره              
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ه در واقع كاربرد آن در ميان دو گرو. باشد  سال صفر مي7-6و در ميان كودكان ) توليدشده
  .نكردند  سال از اين ابزار استفاده7-6 سنّيدهد، ولي گروه  مي  اول رشدي نسبي را نشانسنّي
داشتند بازي اين سه تا . سه تا گنجشك و يك آدم برفي بودند : كاربرد جانشيني نمونه 
  ) ساله9/5آرمين،  (.كردند مي

  دك كوسنّيوه كاربرد جانشيني در آزمون توليد داستان در سه گر): 7(جدول شماره 

  

   مقايسه كاربرد ابزارهاي انسجام دستوري در آزمون توليد داستان. 4. 2. 5

ا و با مقايسه كاربرد سه زيرمجموعه انسجام دستوري، اين نتيجه ه مطابق تحليل داده

از ميان تمام ابزارهاي انسجام دستوري، ارجاع كاربرد بالاتري را نسبت به ديگر آمد كه  دست به

است و جانشيني كمترين كاربرد را در   داشتهسنّيابزارهاي اين دسته در ميان هر سه گروه 

كارگيري حذف و  نكته ديگر، عدم به . .است  داده ود اختصاص به خسنّيهاي  ميان همه گروه

روشني نمايان   اين يافته در نمودار زير به.باشد  ساله مي7-6جانشيني از سوي كودكان 

  .است شده
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   كودكسنّيمقايسه كاربرد ابزارهاي انسجام دستوري در سه گروه ): 3(نمودار شماره 

  سن
تعداد 
  ها آزموني

  تعداد كل بندها  تراكم  معيار انحراف  درصد  ميانگين  جانشيني

4-5  5  4  8/0  06/0  6/1  06/0  58  

5-6  5  7  4/1  09/0  8/0  10/0  64  

6-7  5  0  0  0  0  0  87  
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  كاربرد كلي ابزارهاي انسجام دستوري بر پايه متغير سن. 5. 2. 5

 64 سال 5-4 سنّيآيد اين است كه درمجموع گروه  مي دست به) 4(آنچه از مشاهده نمودار 
 89 سال 7-6 سنّيو گروه ) 4/15=ميانگين( بار 77 سال 6-5 سنّي، گروه )8/12=ميانگين(بار
 سنيّبا مقايسه عملكرد سه گروه . بردند وري  بهرهاز ابزارهاي انسجام دست) 8/17=ميانگين(بار 

گيرد كه با افزايش سن، ميزان كاربرد كلي ابزارهاي انسجام  اين نتيجه مورد تأييد قرارمي
  .رود مي ز در روند فزاينده رشدي پيشدستوري ني

  

  

  

  

  

  

  كاربرد ابزارهاي انسجام دستوري بر پايه متغير سن): 4(نمودار شماره 
  

آيد  دست مي بهن در هر دو آزمون سنيّگروهي عملكرد اين كودكان در همه  بررسي درون آنچه از  
نكته .  داردبارزي رشد سنيّهاي   در تمامي گروههاكاربرد اين ابزاراول آنكه :  نكته استسهدربرگيرنده 

 وكاربرد سهمبيشترين  هاي انسجام دستوري،  ديگر زيرمجموعه نسبت به ارجاعكاربرد دوم اين است كه 
شده هنگام   مربوط به تعداد بندهاي توليدبعد نكته .دهد  را به خود اختصاص مي كمترين سهم»جانشيني«

هاي هر دو داستان يكسان  رغم آنكه تعداد تصاوير و واژهمعنا كه علي اين  بهاست؛ داستان توليدبازگوئي و 
طبق ن و بندهاي تقريباً يكساني توليد نمايند، اما هايي با تعداد واژگا رفت كه كودكان داستان بود و انتظارمي

تر با تعداد بندهاي بيشتر  هاي طولاني  هنگام بازگويي داستان، داستانسنيّهمه گروههاي هاي زير  داده
 آنان معتقدند .است) 1999(  1ه مطالعات صورت گرفته توسط اشنايدر و دوبو اين همسو با توليد نمودند

تر با  داستانهايي طولاني  زيرا،كنند مي ، در آزمون بازگويي داستان بهتر عمليي يا ابتدادبستاني    پيشكودكان

                                                           

1 Schneider & Dube 
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هنگام تر،  غنيهاي دستوري  مؤلفه و تر، خطاهاي كمتر كافي ابزارهاي انسجامي اطلاعات داستاني و نيز 
. اند ستاني پرداخته از روي تصاوير به خلق داكودكانتا زماني كه شوند  بيشتر مشاهده ميي داستان يبازگو
 توليد يا خلق روش استخراج داستان از طريق كرد اگرچه  نيز با انجام پژوهشي بيان2006به در سال دو

 ،شود ي كودكان پيشنهادمييتوانائيهاي رواي ارزياب به عنوان  ابزاري قوي جهت  توسط خود كودكداستان
 ، لايلز( باشد ميآنها ي مستقل در يگو داستاننائيهاي البداهه و توا فيبه شكل چرا كه بيشتر نمايانگر ارتباط 

 اين و كند  بياناي از پيش انگارهنيازمند آن است كه كودك داستاني را بدون داشتن ، اما اين روش )1993
   .رسد كمي مشكل به نظرمي

  
  

  : داستان بودتوليد آزمونبازگويي داستان بالاتر از در آزمون  نيزدستوريهاي مربوط به انسجام  تعداد مؤلفه
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   داستانتوليد بازگويي داستان و در آزمونتحليل كاربرد ابزارهاي انسجام دستوري  .6. 2. 5

يافت كه كاربرد ابزارهاي انسجام  توان به اين نتيجه دست مي) 5(با توجه به نمودار 
در هردو اما . دستوري در آزمون توليد داستان نسبت به آزمون بازگويي داستان كمتر بود

  .آزمون ما شاهد رشد بارزي در كاربرد اين ابزارها بوديم
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  نمودار مقايسه كاربرد ابزارهاي انسجام دستوري در آزمون بازگويي و توليد داستان): 5(نمودار شماره

  

  گيري  نتيجه .6

د ابزارهاي انسجامي از در تحقيق حاضر به مطالعه رشد گفتماني كودكان در قالب كاربر 
به عنوان اولين بررسيهاي ساختارگفتمان در .  شده است پرداخته) 1976(منظر هليدي و حسن

دهد كه فهرست ساختارهاي زباني در متون  يك بستر فراگيري زبان، مطالعه حاضر نشان مي
تها و  و شش تا هفت سال شباه شش چهار تا پنج، پنج تاسنّيداستاني كودكان در سه گروه 

دهنده آن  هاي اين پژوهش نشان توان گفت مجموعه يافته ي ميبه طور كلّ.  تفاوتهايي دارد
است كه كودكان با قرارگرفتن در يك مسير تكويني، توانايي توليد گفتمان و سازماندهي آن را 

طور مفصل در  دهنده تفاوتهايي است كه به گروهي آنها نشان مقايسه ميان. آورند مي دست به
  .است بخش پيشين به آنها پرداخته شده
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هايي نيز ميان اين مطالعه و مطالعات پيشين وجود داشته است كه مي ها و تفاوتشباهت      
  :توان دلايل زير را در تبيين آنها ارائه كرد

اي بوده است در حاليكه ديگر  مدرسه       سن كودكان تحت بررسي در اين مطالعه پيش
و يا ) 2000، 1مانند چن( اند اي تمركز داشته ر عملكرد كودكان مدرسهمطالعات عمدتاً ب

مانند مريت (اند  اي مقايسه نموده اي را با عملكرد كودكان مدرسه مدرسه عملكرد كودكان پيش
داستانهاي . شناسي بكار رفته در اين پژوهش بوده است تفاوت ديگر روش). 1989و لايلز، 

داراي تعدادي يكسان )  براي بازگويي و چه براي توليد داستانچه(كاررفته در اين پژوهشهب
اند، اما پژوهشهاي ديگر داراي تصوير، رخدادهاي متوالي و ابزارهاي انسجامي يكسان بوده
 و )1988، 2ريپيچ و گريفيت(اند  سطوح دشواري متفاوتي براي توليد و بازگويي داستان بوده

بر اساس برخي مطالعات نيز ). 1989مريت و لايلز، ( اند يا داراي توالي رخدادي متفاوتي بوده
داستان زياد   ابزار استخراج داستان بر نتايج مربوط به بازگويي داستان درمقايسه با توليدتأثير
 به اين معنا كه اين ابزار باعث تفاوت فاحشي ميان نتايج بازگويي داستان و توليد داستان ؛است

 ابزار استخراج داستان مشاهده تأثيررو اگرچه  ما در مطالعه پيش،  ا)1985لايلز،  (بوده است
 هنگام بازگويي داستان سنّيداستانهاي كودكان در تمامي گروههاي گونه كه  اين شده است، به

 كردند، اما تر از زماني بود كه بر طبق تصاوير، داستاني را خودشان خلق مي تر و منسجم طولاني
 گرايش رشدي مشابهي را نشان دادند، به اين معنا كه ابتدا هر دو روش استخراج داستان

گونه نتيجه گرفت  توان اين  بنابراين مي كاربرد ارجاع و سپس حذف دارند؛  كودكان تمايل به
تواند تا حدي بر چگونگي عملكرد كودك در سازماندهي گفتمان  كه ابزار استخراج داستان مي

نيز همخواني ) 1991،1997(،  شاپيرو و هادسنهاي پژوهش  اين نتيجه با يافته.گذار باشدتأثير
 تر بهتر و راحتي يگو طبق نظر آنها نيز برخي عوامل، عملكرد كودك را هنگام داستان. دارد
چنين شرايطي دركه   چرا،تر بكارروند  ابزارهاي انسجامي نيز ماهرانهشوند تا  مي  باعثوكرده 

  .جاد عوامل انسجام دارندبهتري در پردازش و اي قابليت كودكان 

                                                           

1Chan 

2 Ripich & Griffith  
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 1بلوم و همكاران (دست آمده در اين مطالعه همانند مطالعات ساير محققين طوركلي اطلاعات به به 
 مؤيد آن است كه تفاوت معناداري در توانايي )1991، 2و نيز پيترسن و دادزورث) 1980،

تمان روايي اين كودكان  در واقع بررسي گف. وجودداردسنيّسازماندهي گفتمان بين اين سه گروه 
بكارگيري هاي آن  روايي كه از مؤلفه دهنده آن بود كه همزمان با رشد سن، چگونگي سازماندهي نشان

  .يابد مي باشد، رشد  نيز ميابزارهاي انسجام دستوري
كردند، به   بهتر عملن هنگام بازگويي داستانسنيّتمامي كودكان در داد كه  اين مطالعه همچنين نشان

تر از زماني بود كه بر طبق تصاوير، داستاني را  تر و منسجم  معنا كه داستانهاي آنان طولانياين
تواند  گونه نتيجه گرفت كه ابزار استخراج داستان مي توان اين بنابراين مي. كردند خودشان خلق مي

هاي  ته اين نتيجه با ياف. زيادي بر چگونگي عملكرد كودك در سازماندهي گفتمان بگذاردتأثير
طبق نظر او، برخي عوامل، عملكرد كودك . همخواني دارد) 1991،1997(،  شاپيرو و هادسنپژوهش

تر   ابزارهاي انسجامي نيز ماهرانهشوند تا  مي  باعثوكرده  تر بهتر و راحتي يگو را هنگام داستان
  .دارندجام  قابليت پردازش بهتري براي ايجاد انسكودكان چنين شرايطي دركه   چرا،بكارروند

 مربوط به كاربرد ارجاع و جانشيني بود؛ سنيّهاي        تنها شباهت در عملكرد كودكان در همه گروه
به اين معنا كه تمام كودكان در هردو آزمون ابتدا تمايل به كاربرد ارجاع و سپس حذف و در نهايت 

   .ن كاربرد در هر دو آزمون بودجانشيني داشتند، بنابراين ارجاع داراي بالاترين و حذف داراي كمتري
كردن عامل سن و ابزار استخراج گفتمان ، دو عامل اصلي در  توان گفت لحاظ      در نهايت مي

هاي مرتبط با   ما را در بررسيدتوان باشد، زيرا ناديده گرفتن هريك مي هاي گفتماني كودك مي بررسي
  .فراگيري گفتمان دچار خطا سازد

  كتابنامه

هاي كودكان،  نوشته گويي بر انسجام و پيوستگي دست قصه تأثير ).1391.(ني، مريمكردبچه چگي
 ، پژوهشگاه مطالعات علوم انسانينامه كارشناسي ارشد پايان

                                                           

1 Bloom et al 

2 Peterson & Dodsworth 
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، نامه كارشناسي ارشد پايان، گويي وتحليل گفتمان گفتاري كودكان دبستاني قصه). 1391.(معصومي، علي
 پژوهشگاه مطالعات علوم انساني
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