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 المللروابط بین درتحول مفهوم دیپلماسی 
 

 

 1ی محمدیانعل

 2علیرضا رضایی

 

 دهیچک
ای به درازای عمر ای و جهانی سابقهو غیردولتی در ابعاد مختلف داخلی، منطقهدیپلماسی و مذاکره میان واحدهای دولتی 

بشری دارد و همواره در طول تاریخ برقرار بوده است. واژگان و مفاهیم دیپلماسی، دیپلمات، دیپلماتیک و مذاکره در ادبیات 

روند. چند کشور و یا چند بازیگر غیردولتی به کار میالملل کاربرد فراوانی دارند و اغلب برای بیان رابطه بین دو یا روابط بین

حاضر به  یالملل دارد؟ مقالههای روابط بینرو، سؤال اصلی آن است که تحول در مفهوم دیپلماسی چه ارتباطی با تئوریازاین

از اواسط قرن پانزدهم تا قرن پردازد و برای این منظور، تحول تاریخی دیپلماسی را الملل میتحلیل تحول دیپلماسی در روابط بین

اصلی موردتوجه در این مقاله آن است که تحول در مفهوم دیپلماسی را با توجه به نظریه یکند. درواقع مسئلهحاضر بازخوانی می

ه سه بندی دیپلماسی بهای پژوهش حاکی از آن است که با تقسیمانگاری تشریح نماید. یافتهگرایی، لیبرالیسم و سازههای واقع

شده تحلیل و تبیین نمود. های مطرحتوان آن را بر اساس نظریهمختلف )سنتی، غیرمتعارف، دووجهی در این پژوهش( می یدوره

تحلیل و بررسی ابعاد و کلیت تحول مفهوم دیپلماسی با این سه نظریه قابل ینظر داشت که همهوجود باید این نکته را نیز مدّبااین

 .استای و استفاده از منابع اینترنتی توصیفی بوده و گردآوری اطلاعات بر مبنای روش کتابخانه -ش تحلیلیپژوه ینیست. شیوه
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Abstract 

Diplomacy and negotiation between governmental and non- governmental units have 

been always underway domestically, regionally and globally, dating back to the human 

history. Such concepts as diplomacy, diplomat and negotiation have been extensively 

employed in the literature on international relations. They, recurrently, represent the 

relationship between two or more states or even several non-governmental actors. The central 

question, therefore, is how the changing concept of diplomacy related to the theories of 

international relations (IR). This study addresses the changes in diplomacy in IR. For this 

purpose, the changes in this concept from the mid-15th up until the 21st are reviewed. The 

main thrust here is to draw upon these conceptual changes with reference to the theories of 

realism, liberalism and constructivism. The findings indicate that it is possible to analyze the 

changes in terms of the theories via considering diplomacy in three different periods 

including traditional, unconventional and reciprocal (in this study). It should, however, be 

borne in mind that these three theories are not, on their own, able to explain the totality and 

full range of the changing concept of diplomacy. 
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 مقدمه

ستند. یکی از مفاهی   بحث فهم در روابط بین ست که خود بنیان تحول نظری ه ی مالملل، تحول مفاهیم ا

 یدنبال حفظ و توسعه وبیش کارکردها بهو با پایداری کم شده مورد تحول واقعدر طول تاریخ که همواره 

سی  منافع بوده ست ، دیپلما صادی، فرهنگی، اجتماعی، نظامی       . ا سی، اقت سیا سی دارای ابعاد مختلف  دیپلما

الملل نیز از این امر ها روی این واژه تأکید شده است که علم سیاست و روابط بین... بوده و در بیشتر رشتهو

 یهای بسیاری برای توضیح دیپلماسی صورت گرفته است که من ر به ارائه      تلاش بنابراین،؛ مستثنی نیست  

اهمیت   یدرباره  ل شجججده اسجججت. المل مختلف در سجججطح مطالعات روابط بین   های  و بیان دیدگاه    ها نظریه 

الملل و مفهوم دیپلماسی  نمودن روابط بیند به این نکته اشاره نمود که جدا الملل بایدیپلماسی در روابط بین 

درپی سیستم سیاسی و اجتماعی، دیپلماسی       بنابراین، باوجود تغییرات پی؛ از یکدیگر امری غیرممکن است 
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دیپلماسججی در کنار اهداف دفاعی یکی از ابزارهای مزم برای  اهمیت و جایگاه خود را حفظ نموده اسججت.

 .(Copeland, 2009, p.7) مدیریت و اجرای سیاست خارجی است

ها نهدارد این تئوریوایت بیان می مواجه هسجججتند فقر نظریبا الملل های روابط بینتئوری کهییازآن ا

عنوان یکی از . دیپلماسی نیز به  (Wight, 1966, pp.17-33)هستند  هم بلکه دارای فقر فکری ،تنها با کمبود

 ,James)) است  شده واقع موردتوجهالملل کمتر روابط بیندر ابزارهای سیاست خارجی   و های فرعی رشته 

1999, p.34. هریک ابعاد خاصی از دیپلماسی را    ،گرفته است ان امدیپلماسی   یهدر زمین کهی یهاپژوهش

یک نگرش علمی به دیپلماسی در قالب روش  یبا ارائه« المللدیپلماسی و روابط بین »اند. کتاب بیان نموده

که در  «الملل و دگرگونی ماهیتسیاست بین یتغییر عرصه» یمقاله .(Ghasemi, 2012) پردازدشناسی می

 اسججتالملل دچار دگرگونی شججده آن نویسججنده معتقد اسججت ماهیت دیپلماسججی درنتی ه تغییرات محیط بین

(Vahidi, 2008)که در آن نگارنده بیشججتر « المللدیپلماسججی عمومی، رویکردی نو در روابط بین» ی. مقاله

 ,Nikayin)  اندشججدهسججعی در بیان تعاریفی دارد که توسججط محققین حول محور دیپلماسججی عمومی ارائه 

بیشتر به تشریح دیپلماسی و وظایف و      1«حاکمیت، دیپلماسی »ای تحت عنوان هنریکسون در مقاله  .2009(

مامی آثار یادشده نویسندگان از   ت در. (Henrikson, 2014) پردازدها میآداب دیپلماسی در رابطه با دولت 

های روابط خصججوت تحول مفهوم دیپلماسججی در رابطه با تئوریاند و درمنظری عام به دیپلماسججی نگریسججته

صورت نگرفت الملل کار آنبین سعی دارد    چنانی  ست، اما این پژوهش  سی را  ه ا از منظری نو ارتباط دیپلما

سازه  های مختلف با توجه به سه نظریه واقع در زمان جمع یشیوه  انگاری بررسی نماید. گرایی، لیبرالیسم و 

ای است. در این روش مراجعه به کتب خارجی و داخلی،  ها و اطلاعات بر مبنای روش کتابخانهآوری داده

 های اینترنتی مورد تأکید قرارگرفته است.نشریات و مطبوعات، مقامت و م لات و سایت

 مفهوم و ماهیت دیپلماسی

، اندکردهید ی سججیاسججی که اسججتقلال یکدیگر را تأی  نهادها یعنوان مذاکرهواتسججون، دیپلماسججی را به 

قدرت ملی به مؤثرترین  عناصججرسججاختن دیپلماسججی هنر مرتبط .  (Watson, 1991, p.33)نمایدتعریف می

سته از ویژگی شکل با آن  شرایط بین د ست که به منافع ملی مرتبط می های   & Morgenthu) شود المللی ا

Thompson, 2005, p.187) . هدف دستیابی به منافع،   آمیز باخشونت دیپلماسی به مدیریت یک روش غیر

با پایان جنگ سججرد،  در جهان اشججاره دارد.ها و ارتقاء موقعیت سججیاسججی و اقتصججادی یک کشججور    ارزش

سربرآوردند شرایط نوین بین  و تعریف جدیدی از رویکردهای متعددی در تلاش برای تبیین تغییر  ،المللی 

________________________________________ 

1. Sovereignty, Diplomacy 
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-دولت در ابعاد مختلفبود که سججبب تغییرات جدی  و رویکردهایی در نقش دیپلماسججی یکی از فرایندها

دیپلماسی انحصاری، فضا برای ظهور و فعالیت     یافتنپایانو  به قرن بیست  دیپلماسی  شدن با وارد. ملت شد 

ت سججرایابعاد فرهنگی، نظامی، ت اری، فنی  بهای که در دیپلماسججی گونه. بهگردیدبازیگران غیردولتی مهیا 

 .کرد

 چارچوب نظری

قان روابط بین  لل محق یه    الم ظام روابط بین    ییک نظر حد را برای توضجججیح ن لل  وا ند   الم ندار  قبول 

((Goldstein & Pevehouse, 2006, p.4، روابط  نظاممتناسججب با رویدادها در  ویژه واز نظریات  بنابراین

، گراییواقعاند، شججدههای جهانی مطرحتوضججیح سججیاسججت های مختلفی براینظریهگیرند. الملل بهره میبین

فرد ای از مفروضججات منحصججربهشججامل م موعه ای برخوردارند وانگاری از جایگاه ویژهلیبرالیسججم و سججازه

نظام دهد که یک نظریه را با توجه به وابسجججتگی خات بههسجججتند. وجود این سجججه نظریه به محقه اجازه می

انگاری نگاه متفاوتی به دیپلماسججی دارند. هی سججازهو  گرایی، لیبرالیسججمواقع. الملل انتخاب کنندروابط بین

ل خات به تحلی ایایوگوی مسائل دیپلماسی نبوده، بلکه هریک، از ز  هایی پاسخ تنیک از این رویکردها به

ند آن پرداخته  با این    در این پژوهش سجججعی بر آن اسجججت که دیپلماسجججی در دوره     ،ا های مختلف، مطابه 

 رویکردها بررسی گردد.

 1گراییواقع

تدوین  1940و  1930های دیرینه در تاریخ فلسفه سیاسی، در دهه یگرایی باوجود پیشینهواقع یاندیشه

الملل گردید. فرض و پس از جنگ جهانی دوم توسججط مورگنتا وارد روابط بین (Bull, 1972, p.71)شججد 

صلی   ست که دولت  گراییواقعا صه این ا ستند که روابط این ب بین یها یگانه بازیگران عر ازیگران الملل ه

ش در نظام چند ست وری مانند توک سیار       آنان. (Wolfers, 2001) پ بیلیارد ا ست قدرت نیز تأکید ب سیا بر 

داشججتن درانحصججار یواسججطهدولت را به ،نگرندالملل میدارند و اندیشججمندانی که از این منظر به روابط بین

 دانند.ترین بازیگر مینیروی نظامی، مهم

 شود:آنها اشاره می است که در ادامه به برخی از گرایی مستلزم مفروضاتیفهم بهتر دیدگاه واقع

     ظام بین قه     الملل: محیط آنارشییین ن فائ ظام بین هی  قدرت  یه     ای در ن فاده از زور عل الملل برای منع اسجججت

 همدیگر وجود ندارد.

 شوند.الملل محسوب میها بازیگران اصلی سیاست بیندولت سالاری:دولت 

________________________________________ 

1. Realism 
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 :رود که از آن برای افزایش امنیت خویش بهره شججمار میالملل بهیط بینها در محابزار اصججلی دولت قدرت

 گیرند.می

 :کنند.ان ام کارهای خود را قبل از ان ام عمل می یفایده -ی هزینهها محاسبهدولت عقلانیت 

 :ی اهداف ملی است.شرط دسترسی به همهپیش بقا 

 :تام  بلکه بایستی بر قدرت و توان ملی خود اتکاء ؛بودتوان به تضمین دیگران متکی برای بقا نمی خودیاری

 . (Dougherty & Pfaltzgraff, 2001) داشت

سان را تعیین     واقع شت ان سر المللی رفتار بین ینحوه یکنندهگرایان عمدتاً عوامل تغییرناپذیر جغرافیا و 

تارهای بین        ها می دولت  ند. تفکیک حاکمیت و اسجججتقلال ملی از رف عدم  »یک دولت در کنار     المللی دان

الملل ازجمله ملزومات اسججاسججی این تئوری اسججت. ازآن اکه   سججیاسججت بین  یدر عرصججه« پذیرش اخلاق

الملل از دیدگاه این داند، ثبات نظام بینها، قدرت را متغیر مسججتقل و همکاری را متغیر وابسججته میرئالیسججت

های بزرگ بسجججتگی دارد. در این از دولت  رویکرد تنها به قدرت یک کشجججور هژمون و یا قدرت ائتلافی       

ثباتی نظام بینپاشجججد و نتی تاً بیبخش دچار تزلزل گردد نظام از هم میامخصجججوت اگر قدرت و توان نظ 

 المللی را در پی دارد.

 1لیبرالیسم

یف آن بینی به توصالملل ندارد بلکه با خوشای به جامعه بیننگاه بدبینانهگرایی واقعلیبرالیسم برخلاف 

ست     می س م نی ست و من شکیل  ؛پردازد. این نظریه یکد ده که تحلیل ش  بلکه از الگوهای فکری مختلفی ت

شت    هرکدام از روابط بین سر صلح،  ست     الملل، امنیت، جنگ و  ساختار نظام متفاوت ا سان و  سم  . لیبرالیان

بر  علاوهم، مدعی هسججتند الملل اشججاره دارد. دوها درصججحنه روابط بیننخسججت به بازیگرانی غیر از دولت

تار دولت تحت       نافع، رف الملل قرار دارد.  المللی چون حقوق بینها و هن ارهای بین    تأثیر ارزش قدرت و م

ها وجود دارد. و امکان همکاری میان دولت نیسجججتالملل سجججوم، منازعه و جنگ امری یاتی در روابط بین

المللی وجود ندارد و همگی از اهمیت فراوانی بین بندی میان موضججوعاتگونه اولویتسججران ام اینکه هی 

 .  (Dunne, 2001, pp.162-181)ندبرخوردار

سم بر توا  شر برای تأثیرگذاری، تغییر لیبرالی سیس ن  دادن الگوهای حاکمنایی ب هادها تأکید دارد و با و تأ

ساس قرار  سایه   دادن ارزشا ضع نماید تا در  ضرر نگردد. مهم   آنها هی  ان یهای اخلاقی، قوانینی و سانی مت

یه ترین وجه معر   به امکان تحول در روابط بین     یف نظر باور  کاهش        لیبرال،  به شجججکل همکاری،  الملل 

________________________________________ 

1. Liberalism 
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الملل ها بر این باورند که همکاری کشورها در روابط بینتعارضات و نهایتاً نیل به صلح جهانی است. لیبرال

ظهور هن ارها، قواعد و  یزمینه وکاری مشججتر  ت اری، هم ،های اقتصججادیوابسججتگی متقابل در عرصججه

های بین    هاد مت   را فراهم میالمللی شججججدن بیندموکراسجججی ، همچنینالمللین که طی آن حکو ها  آورد 

 :دانستهای ییل توان مبتنی بر مفروضهگردد. لیبرالیسم را میهمکاری فراهم می یو زمینه دموکراتیک

 دانند.عقلانی میها را موجوداتی ها انسانلیبرال 

 دهند.چیز بها میها به آزادی فردی بیش از هرلیبرال 

 است المللبه تغییرات در روابط بین و معتقد لیبرالیسم برداشتی مثبت یا مترقی از سرشت بشر دارد. 

 کنند.بر امکانات کارگزاری انسانی برای تأثیر بر تغییر تأکید می 

 کشد:المللی را به چالش میقلمرو داخلی و بین لیبرالیسم به طرق متمایزی تفکیک میان 

شجججمول بشجججری اسجججت که فراتر از  گرا و بنابراین متعهد به اجماع جهانای عامالف( لیبرالیسجججم آموزه

 ملت و عضویت در آن است؛ -احساس یگانگی با اجماع دولت

ستگی متقابل و جامعه  ست که در ج ب( مفاهیم لیبرالی واب صر مرزهای  ی جهانی حاکی از آن ا هان معا

 .  (Moshirzadeh, 2010, p.27)شوندها به شکلی فزاینده نفویپذیر میمیان دولت

 1انگاریسازه

لحاظ مباحث محتوایی رود، بهالملل به شمار میهای غالب روابط بیناخیر یکی از نظریه یچند دههدر 

انگاری با توجه به . سججازه(Moshirzadeh, 2010, p.315) گرایی و لیبرالیسججم قرار دارددر میان جریان واقع

 2،گرایانعنوان عوامل فکری تکوینی مانند پسجججااثباتها به ای، معانی، قواعد، هن ارها و رویه     عوامل انگاره  

بات          هم ند اث مان مادی نیز  مل  به عوا مان  یان ز ند    3گرا  .(Shafi'I & Zamanian, 2011, p.123) توجه دار

شت آنان   ست.     الملل متأثر از نگاه تاریخی و اجتماعی به پدیدهاز روابط بینبردا سیاسی ا انگاران سازه های 

الملل مانند آنارشجججی و موازنه قدرت، روابط بین هویت و منافع دولت، در  و      از برخی مفاهیم روابط بین 

سیاست جهان و رابطه   کند. آنها، قدرت می ساختار و کارگزار فهم جدیدی ارائه  یفهم قدرت، ابعاد تغییر 

کنند و با   ها، فرهنگ و نمادها نیز تأکید می       ها، اندیشجججه   بینند و بر قدرت ایده   را فقط در عوامل مادی نمی  

تابع آن ها رسججند که رفتار دولتهن ارها و هویت به این نتی ه می ،ها، مسججائل غیرمادیایده یطرح مسججئله

ست که فکر می  سازه نچه قدرت ان، نه آکنندچیزی ا انگاران بر این باورند که رفتار دولت ام آن رادارند. 
________________________________________ 

1. Constructivism 

2. Post-positivists 

3. Positivists 
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صبغه اجتماعی دارد، این فهم به     شان است که  نوبه خود متأثر از هویت و ها متأثر از فهم آنها از دنیای اطراف

شججدن، ؛ بلکه در اثر اجتماعیهای یهنی یک واقعیت مادی عینی نیسججتهاسججت و صججرفاً بازتابمنافع دولت

 .(Wendt, 1992, pp.402-411) آیددست میو اجبار به گووگفت

 دیپلماسیتحول 

 خواهد شججدگردد. سججعی با توجه به تحول دیپلماسججی، در این مقاله دیپلماسججی در سججه نوع بررسججی می 

های ، سازمان 2المللیهای بین، سازمان 1اصلی قدرت دولت  یتوضیحی مختصر، شش مؤلفه    یبر ارائهعلاوه

 در رابطه با آنها بررسی گردد. 6و انقلاب اطلاعات 5، ت ارت4هااجلاس، 3غیردولتی

 محوردولت -7دیپلماسی سنتی

دیپلماسی   ی. توسعه گرددیبرمشهرهای ایتالیا در اواسط قرن پانزدهم   پیدایش دیپلماسی سنتی به دولت  

مذهبی اروپا با  یسجججاله30های الملل پس از پایان جنگموازات سجججیسجججتمی جدید در روابط بینسجججنتی به

نیاز به تدوین  آن بر اساس  که ,p.33) (Langhorne, 2000 بود 8ها و قرارداد وستفالیا ملت –پیدایش دولت

شد.  منظور ای اد روابط بین حکومتقوانینی به سی با ها مطرح  میان  یادوجانبهسنتی روابط   پیدایش دیپلما

نه گرفت  ها شجججکل    دولت  بادمت     یو زمی طات و ت با ندگان دولت      ارت مای لت  -ن  ها را فراهم سجججاخت   م

((Pigman, 2010, p.18 .  سنتی شاه بود.   ها از رده، انتخاب دیپلماتدر دیپلماسی  شرافی مورد اعتماد  های ا

 شجججدمردم انتخاب ان ام می   یاز چشجججم عامه   دورو به  وگوها انحصجججاری و میان مأموران رسجججمی    گفت 

((Mujtahedi, 1999, p.109 های دیپلماتیک در قرن ه دهم و نوزدهم، دیپلماسجججی شجججیوه. با پیشجججرفت

 یعنوان پاسججخی به توسججعهه دهم دوران طلایی دیپلماسججی نام گرفت. در این دوره دیپلماسججی به یسججده

شکل گرفت و درنتی ه آن دولت    شدند ساختارهای حاکم   & Hamilton) ها متعهد به مذاکره با یکدیگر 

Langhorne, 2011, p.1). 

________________________________________ 

1. State power 

2. International Organizations 

3. NGOs 

4. Summit 

5. Business 

6. Information Revolution 

7. Traditional diplomacy 

8. Westphalia 
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 نمایند.عنوان یک هنر توصیف می ها از دیپلماسی بیشتر احساسی است و دیپلماسی را به       برداشت سنتی  

مسائل .  (Lee & Hudson, 2004, p.345)دانستنددیپلماسی را در انحصار دولت و وزارت خارجه می آنان 

صادی یا کمک  ستانه را در روابط دیپلماتیک، کم   اجتماعی، اقت شردو شیه اهمیت و های ب ای در نظر میحا

ومرج سیستم را از   نمایند و سعی دارند هرج ها در محیط آنارشیک عمل می این نظریه را که دولتگرفتند. 

نال   کا تاریخی کاهش دهند، ترویی می       طریه  باورند که      و (Bull, 1977) ادند دهای دیپلماسجججی  بر این 

 تأثیر تاریخ قرارگرفته است.شدت تحتدیپلماسی سنتی به

 .دشبررسی خواهد  زیر موردشش ارتباط با در  سنتی ، نگاه دیپلماسیموضوع هت تشریح بهترج

 زیرا د؛ن بازیگر یا بازیگران برتر از دولت در عرصجججه جهانی وجود ندار        ها یسجججنتازنظر  قدرت دولت:  

اسجججتدمل مربوط به کاهش  آنان نادیده گرفت. توانینم لحاظ قلمرو و منابع سجججرزمینیبه را هانقش دولت

اهمیت ای و بینقش مدعیان غیر سججنتی و حضججور بازیگران جدید را حاشججیهو  قدرت دولت را قبول ندارند

هدر عرص  جدید هایروش و بازیگران ظهور باوجودزیرا   (Cooper & Hocking, 2000, p.361)دانندمی

. (Coolsaet, 1998, p.1) باشد  رسیده  نزولی سیر  وضعیت  به سنتی  دیپلماسی  رسد نمی نظربه ،المللیبین ی

نهاد دیپلماتیک سججنتی و قدرت سججیاسججی دولت تأثیر نمی هایی همچون انقلاب اطلاعات برچالشمعتقدند 

 د داشت.نرو نخواهمسیر پیشِ یهی  چالشی برای ادامه 21سنتی در قرن  دیپلماسیدولت و  و گذارند

سازمان هایسنت از نگاه  المللی:های بینسازمان  سط دولت  المللیهای بین،  به و اندآمدهوجود بهها تو

 ,Lispon & Snidal, 2001) المللی به بازیگران مسجججتقل تبدیل شجججونددهند نهادهای بینندرت اجازه می

p.762).  شجججودیمگرفته ها به نمایندگی از دولت آنها کلیدی تصجججمیماتبنابراین (Forsythe & Coate, 

2013, p.1).        به بهانه     ها دولت . 1:ازجمله  ها سجججازمان گرچه انتقاداتی بر دولت در خصجججوت همکاری با

سازمان همکاری و برنامه سازمان   . 2.نماینددر امور داخلی کشورها مداخله می ها های این  ضای باز این  ها ف

صمیم  سازمان . 3 برد.گیری را از بین میقدرت ت س  گیری ازبا بهرهها این  ی چندجانبه روابط جعلی با دیپلما

سقوط یک دولت   یاحتمال وجود دارد که تعدادی از کشورهای عضو زمینه   نماید و ایندولت برقرار می

  :کنندیمحمایت  هاسججازمانبنا به دمیل ییل همچنان از  هادولتاما  اسججت؛ واردشججده، را مهندسججی کنند

منظور ها و افزایش توانایی به، هزینههایزنچانهها باعث انتشجججار آسجججان اطلاعات، کاهش  این سجججازمان -1

 هاسازمان  -2. (Lipson & Snidal, 2001, p.771) شوند سری از اقدامات سیاسی مشتر  می     اجرای یک

 توانند باعث سرعت بخشیدن به روند دیپلماتیک سنتی شوند.می
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و تأکید می (Dunn, 1996, pp.252-264)قائل نیسججتند  برای اجلاسها اهمیت چندانی سججنتی اجلاس:

آنان بر این باورند که اجلاس سججران اشججتباه گرفته شججود.   المللیهای بینسججازمانکنند که نباید اجلاس با 

قات رود، ملااصججطلاحی اسججت که فقط برای ملاقات بین مسججئومن دولت و یا رهبران سججیاسججی به کار می 

 نهاد دیپلماتیک تأثیر مستقیمی ندارد. افتد، بردیپلماسی اتفاق می یهدر آن ح م عمد دولتمردان که

سازمان    های غیردولتی:سازمان  ست باوجود گسترش  سبت به   هایسنت ، ویکهای غیردولتی در قرن بی ن

سازمان  ستن های غیردولتی بیافزایش  سازمان اعتنا ه ستقلی  ها د و بر این باورند که این  بر روابط بینتأثیر م

سته به دولت  بین یموردنیاز در عرصه  یبرای مشروعیت و بودجه  زیرا ؛الملل و دیپلماسی ندارند  المللی واب

ستند  سازمان    هایسنت . ه شارکت  سی یاد   روند درعنوان مزاحم و مانع های غیردولتی بهاز م مذاکره و دیپلما

کسانی که در استخدام سازمان    باورند کههمچنین بر این . (Cooper & Hocking, 2000, p.375) کنندمی

ستند  ستند کردن برنامه، فقط در پی دنبالهای غیردولتی ه به منافع  که داردوجود احتمال  و این های خود ه

 .(Eizenstat, 2004, pp.21-25) ملی و دیگر مدعیان ضربه وارد نمایند

ند گیرمبادمت اقتصادی را نادیده می  آناندانند. می ها دیپلماسی و ت ارت را جدا از هم سنتی  تجارت:

سیاسی   عنوانبهدیپلماسی را   و سیاسی    کسب  دنبالبه و فعالیتی   ,Lee & Hudson) ندینمایمقلمداد منافع 

(2004, p.358 می    شدن از نگرانی را موجب دورت ارت . همچنین )های اصلی دیپلماسی )امنیت یا سیاست

 دانند.

زیرا  ؛کندها اشغال نمی مطالعات سنتی  کانون فضای زیادی را در اطلاعات اثر انقلاب  اطلاعات:انقلاب 

ابراین بن تراز با افزایش مشابه در کیفیت اطلاعات نیست؛یت اطلاعات لزوماً همافزایش کمّ این باورند که بر

حومت انقلابی تاز نظر آنان دارند.  کمیت اطلاعات قائل نیسججتند و بر کیفیت اطلاعات تأکید برای اهمیتی 

ست.     ادهد و فنروابط دیپلماتیک را ارتقا نمی سی نی سبی برای ارتباط در دیپلما وری اطلاعات جایگزین منا

ند از نقش دیپلمات بکاهد     ازحد بر انقلاب اطلاعات می  تمرکز بیش زمان نمی دیپلمات هم یک   رایز ؛توا

شد  اتواند یک متخصص فن  س       وجود دارد که از این طریه امکان و اینوری اطلاعات با سی سی به  ستر تمد

حفاظت از  بنابراین؛ فراهم گرددمنظور اهداف بدخواهانه های دیگر بههای اطلاعاتی توسججط افراد و دولت

 ,Kramarenko & (Krutskikh) شجججمارندبرای انقلاب اطلاعات برمی ترین مشجججخصجججهاطلاعات را مهم

2003, p.116. 
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 1غیرمتعارفدیپلماسی 

 ،در جهت جلوگیری از وقوع جنگ و شججکسججت سججیسججتم دیپلماتیک سججنتی جنگ جهانی اولبا وقوع 

علت ظهور بازیگران متعدد، دیپلماسجججی ازلحاظ به .گردیددیپلماسجججی سجججنتی  ریگدامنچالش  نیتربزرگ

ست اعلی )مبتنی بر              سیا شد و از تأکید بر  سی  سا ستخوش دگرگونی ا ضوع، هدف و ترکیب د سائل  ممو

ست          نظامی و امنیتی( به صادی، رفاهی، تکنولوژیک و زی سائل اقت سفلی )م ست  سیا محیطی( گرایش سوی 

ازجمله  یعوامل متعدد، حامیان دیپلماسججی غیرمتعارف  یبنا به عقیده . (Ghavam, 2005, p.10)پیدا کرد

 ر دربا تغیی تباطاتملل، در  متفاوت افکار عمومی از سججیاسججت خارجی و افزایش سججرعت در ار یجامعه

صلی وقوع جنگ جهانی اول بود      سنتی یکی از دمیل ا سی  سی در   (sofer, 1988, p.8)دیپلما . این دیپلما

جای امنیت فردی، گن اندن تمایلات       مواردی همچون، مخالفت با دیپلماسجججی محرمانه، امنیت جمعی به          

تعیین سججرنوشججت و... تغییرات محسججوسججی با    ها، مفاهیم صججلح جهانی، گرایانه در روابط بین دولتآرمان

 دیپلماسی سنتی داشت.

در دیپلماسججی سججنتی بازیگر اصججلی دولت بود، اما بازیگران دیپلماسججی غیرمتعارف طیف وسججیعی از     

محور گرا و دولت. دیپلماسی سنتی واقع شوند یمرا شامل  های غیردولتی های چندملیتی و یا سازمان شرکت 

دیپلماسی غیرمتعارف بر انسان،    گرا و اخلاقی است. متعارف دارای رویکردی آرماناما دیپلماسی غیر  بود؛

سانیت، رابطه  شونت غیر یان ست      های مختلف حلآمیز و جنبهخ شات تأکید دارد و بر این باورا صل مناق وف

له مقاب ویکبیسججتتواند با مشججکلات قرن عنوان یک حرفه از بین رفته و نمیکه ارزش دیپلماسججی سججنتی به

 .د داد که دیپلماتیک سنتی دیگر تنها بازیگر دیپلماتیک نیستندزیر نشان خواهبررسی  ،یطورکلبهکند. 

های انالک و ای اد وری و ارتباطاتاپیشجججرفت در فناشجججاره به  با دیپلماسجججی غیرمتعارف قدرت دولت:

بازیگران غیردولتی      یک را برای  مات لت    کاهش  (Holsti, 2004, p.199)معمولی دیپل را امری  قدرت دو

سلم تلقی نموده و  سنتی   م سی غیرمتعارف بر   .داندیمو توانایی  کارکردرا فاقد نهادهای دیپلماتیک  دیپلما

های دیپلماتیک دولت شججده اسججت،  این باور اسججت که نفوی بازیگران جدید موجب تضججعیف سججیاسججت   

((Riordan, 2003, p.174 المللی، فراملی  در حال حاضر حاکمیت در دو سطح، بامتر از دولت )قوانین بین

سازمان  سطح پایین های بینو  سازمان المللی( و در  شرکت تر از دولت ) های چندملیتی( به های غیردولتی و 

ست.           شده ا ست که من ر به کاهش حاکمیت مطله دولت  شده ا شترا  گذشته  های بینسازمان امروزه ا

 و به ی برای دیپلماسی هستند  ترکانال مؤثر، هادولتدر مقایسه با  ها ای و اجلاسهای منطقهمللی، سازمان ال

________________________________________ 

1. Unconventional diplomacy 
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سی    شدن حاکم سی دیپلما ست.     دموکرا شده ا سی به   منتهی  سی دیپلما ست که افراد و  دموکرا معنای آن ا

، یطورکلبه. (Holsti, 2004, p.199) اندهای خصججوصججی از دنیای دیپلماسججی سججنتی فاصججله گرفتهسججازمان

کس در حال حاضججر یک کس یا هربه این معنی که: یا هی  ؛دیپلماسججی از وضججعیت قبلی برخوردار نیسججت

شته و     . (Hocking, 2004, p.149) دیپلمات است  این بدان معنی است که دیپلماسی قبل از دولت وجود دا

 .پس از دولت نیز ادامه خواهد یافت

سازمان انمنظر آناز  المللی:های بینسازمان  سازمان  های بین،  ستند. این  المللی، بازیگران دیپلماتیک ه

شبکه      ها با منافع و نگرانی سبت به ای اد  ست ن شتر  که فراتر از نگرانی ملی ا های دیپلماتیک اقدام های م

سعه  کنند. اهداف آنهامی سی کمتر توجه        یتو سیا ست و به امورات  سازمانی، فرهنگی و هویت ا  اهداف 

ها از از جدایی دولت بنابراین ؛اسججتنظامی  -ها بیشججتر روی امور سججیاسججی که تمرکز دولتدارند، درحالی

سی غیرمتعارف به اقدام درواقع، نظریه .دنکنحمایت می های بین دولتیسازمان  طرفه یک اتپردازان دیپلما

گرایی دیپلماسی سنتی   جانبهکای هستند که از ی دنبال دیپلماسی چندجانبه دولت مشکو  هستند، آنان به  

 .  (Forsythe, 2013, p.448)خطرنا  باشد، بهتر استمخرب و تواند که می

که محیط دیپلماتیک ارزش کمی برای    بر این باورند    ها یسجججنتهمچون  ها رمتعارف یغ اجلاس سییران:

 ،نماینددولتمردان رئوس مطالب خود را قبل از نشججسججت آماده می  هااجلاسزیرا در  ؛هسججتنداجلاس قائل 

ست   ینتی ه سی بی  ازنظر فعالیت و آن قبل از برگزاری مشخص ا سیا ستند های  صرفاً یک   هااجلاس .اثر ه

... ی گزاف تأمین امنیت، محل اجلاس وهاو هزینه روندشججمار مینمایشججی از جانب دولتمردان به یمرحله

هد بود نیز بر دوش  ثال، اجلاس . مردم خوا نه       2005سججججال برای م با هزی ند  کاتل  یگروه هشججججت در اسججج

 .(Wall, 2005, p.30) افسر پلیس اسکاتلند برگزار شد 15000الی  9000و شرکت  10،000،000

تر از دولت از  های غیردولتی و تبدیل آنها به بازیگرانی مهم      ارتقاء سجججازمان   های غیردولتی: سییازمان  

مسائل کلاسیک و استراتژیک دیگر عنصر برتر روابط     آنان  ازنظر .دیپلماسی غیرمتعارف است   استدممت 

ستفاده می  ها با آنان بهاز مخالفت دولت های غیردولتیسازمان الملل نیست.  بین و  کنندعنوان یک فرصت ا

 هاسججازماناین  .(Cooper & Hocking, 2000, p. 368) جامانده از دولت هسججتندکردن خلأ بهدر حال پر

های سججیاسججی، ازجمله و بسججیاری از آنها قبلاً در سججازمان هسججتند دیدهکسججانی را در اختیار دارد که آموزش

صی برای  سازمانی، غیردولتی  لحاظبه .اندالمللی خدمت کردهنهادهای دولتی و بین ها قوانین و مقررات خا

گویی سججریع به تحومت، غیردولتی قادر به پاسججخهای سججازمان. (Lobe, 2003, p-6) اندخود ای اد کرده

تر پاسخ می دلیل بوروکراسی اداری آهسته  ها بهکه دولتآوری اطلاعات هستند، درحالی ارتباطات و جمع
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های غیردولتی قادر به ای اد هماهنگی با دیگر بازیگران دیپلماتیک هستند، درحالیسازمانهمچنین، دهند. 

سازمان   درواقع .گیرندجویانه را در پیش میستیزه  یها اغلب رابطهکه دولت سیاری از  های غیردولتی در ، ب

 روند دیپلماتیک برای نفوی در سطح جهانی برخوردارند های کوچک از توانایی بیشتری درمقایسه با دولت

(Cooper & Hocking, 2000, p.368). 

شرکت  1شدن تجارت )جهانی کند که شجرکت دیپلماسجی غیرمتعارف اسجتدمل می   های چندملیتی(:و 

 یهنیدرزم اغلب برند وهای چندملیتی از طریه ت ارت، نقش دولت و دیپلماسججی سججنتی را زیر سججؤال می  

شی گرفته ثروت از دولت سه فرض تأثیرات جهانی   اند. دولتها پی ساس  ست   ها بر ا رفتن قدرت شدن، ازد

سی و دیپلما    سیا شرکت دولتی و تحول ماهیت  ساس    تیک  صل مربوط به تولید ثروت بر ا های چندملیتی، ا

های دولت، افزایش شدن موجب ای اد اختلال در پایه اند. جهانیقلمرو را به بازیگران مستقل واگذار نموده 

های چندملیتی، تغییرات تکنولوژیکی، افزایش تولید، مصجججرف،    پذیری شجججرکت  نیروی کار ماهر، انعطاف   

سطه  یلکترونیکی، توسعه های ارشد ت ارت  ست  نقش وا شده ا  ,Wolf, 2001) ها و ابزارهای مالی جدید 

p.185). اند. که تمام این عوامل، مشججروعیت دولت و نهاد دیپلماتیک سججنتی را به چالش کشججیده  طوریبه

شرکت  سی     های چندملیتی پایانظهور  صادی و خدمات آنها از دیپلما ست، قدرت اقت دادن به نقش دولت ا

 .(Riordan, 2003, p.7) ها بیشتر باشدسنتی پیشی گرفته و باعث شده تا نقش آنها از بسیاری از دولت

آوری اطلاعات )سجیاسجی و اقتصجادی( توسجط دیپلمات در     در دیپلماسجی سجنتی جمع   انقلاب اطلاعات:

شور میزبان ان ام می  صی    های دیپلماتیک غیرمتعارف، به حوزه. اما عامل (Same, p.63)شد ک ص های تخ

 (Cooper & Hocking, 2000, p.42). اندیافتهوبیش در کنترل دیپلماسی سنتی بودند دست    که زمانی کم

با  سججت.ااز نگاه دیپلماسججی غیرمتعارف انقلاب اطلاعات کانالی مؤثر برای ترویی مسججائل فراملی و جهانی 

سته  مراتب سنتی و کنترل بازیگران توسط دولت  اند سلسله  ظهور انقلاب اطلاعات، بازیگران غیردولتی توان

های مرکزی را به چالش بکشجججند. درنتی ه، ما شجججاهد جریان دیپلماسجججی موازی در میان عاملین غیردولتی  

موضوعات   یههای جهانی دربارهای جدید دسترسی دارند و به دستیابی و ای اد هیئت   وریاهستیم که به فن 

 مشتر  هستند، تمایل دارند. یهای در  شدهکه بر اساس ارزش ویژه

________________________________________ 

1. Globalization 
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 1دیپلماسی دووجهی

سی تحت    با پایان جنگ سی دووجهی ) سرد، نوع دیگری از دیپلما صه  ( در این مقالهعنوان دیپلما به من

های جدید، کاهش  ها، ای اد بحث   سجججناریوهای: دولت در برابر غیردولتی    یدنبال ارائه  که به   ظهور رسجججید 

حث  ظام روابط      ب قدیمی در ن لل بینهای  طه  ،الم بازیگران غیردولتی      یراب لت و  بت بین دو محیط  در مث

های دیپلماتیک،    وتحلیل اثرات تغییر در شجججیوه . هدف این نوع دیپلماسجججی، ت زیه    بوددیپلماتیک مدرن    

شیوه     سایی و نوآوری در  ست شنا سی دووجهی  . به(Melissen, 1999, p.xx) های جدید ا طورکلی: دیپلما

کنند تی بین بازیگران مختلف در محیط دیپلماتیک مدرن اشججاره دارد. آنها اسججتدمل میهمزیسجج یبه رابطه

دیپلماتیک مدرن در نظر گرفته     ناپذیر از محیط  عنوان بخشجججی جدایی که بازیگران دیپلماتیک غیردولتی به     

ها و دیگر عنوان مکانیسجججم نمایندگی، ارتباط و مذاکره که از طریه آن دولتشجججوند. دیپلماسجججی را به می

 نمایند.، تعریف می (Lee & Hudson, 2004, p. xvii)پردازندوکار میالمللی به ان ام کسببازیگران بین

 های زیر بررسی خواهد شد.این دیپلماسی با دو دیپلماسی قبلی، دیدگاه یهاتفاوت بررسی باهدف

سنتی نظر کلی ندارد و سعی می     دولت: دیپلماسی دووجهی، در مورد قدرت دولت و نهاد دیپلماتیک 

که  دهدها را خصمانه نشان میبین دولت و غیردولتی یرابطه ، اماها اجتناب نمایدکند از ورود به این بحث

بل غیر دولت    قطبش )دولت  به  قا طه  وگرایی( محوری در م نه و متضجججاد بین ن     یراب ما پردازان ظریه خصججج

سی  برخلاف آنان. (Jackson, 2002, p.6) گرددیبازم دیپلماتیک درصدد تحمیل نظر   که های قبلیدیپلما

ها و ها و غیردولتیهمزیسججتی بین دولتی و که ارتباط دهندیمخود بر دیگری هسججتند مسججیری را پیشججنهاد   

 .برقرار سازدمحیط را 

سازمان رویکرد این دیپلماسی در  المللی:های بینسازمان  سنتی،  مانند هالمللی های بینمورد   دیپلماسی 

شده    را به دلیل اینکه توسط دولت  المللیهای بینسازمان  شناخته ن ستقل  به ،اندها به رسمیت  عنوان بازیگر م

آور )منابع الزامتوانند تعهدات نمی المللیهای بینسججازمان معتقد هسججتند رایز گیرد؛دیپلماتیک در نظر نمی

 ,Holsti, 2004)ملی، نیاز به قوانین ملی، شججکل معاهده( را بدون اجازه از کشججورهای مسججتقل ای اد کنند 

p.209)  شوند سازمان ملل باید از طرف دولت و همانند سی   . (Kaufmann, 1998, p.145) ها تأمین  دیپلما

نس م، نهاد  ها دارای سیاست خارجی م  زماندهد که در آینده این سا احتمال می هایسنت دووجهی برخلاف 

عنوان بازیگران دیپلماتیک قلمداد نمود. را به توان آنهااما تا آن زمان نمی ؛... شوند مستقل، بودجه مستقل و  

مان       که سججججاز ند  باور هسجججت کان را فراهم نموده    همچنین بر این  لت این ام تا    های بین دولتی برای دو ند  ا

________________________________________ 

1. Diplomacy ambivalent 
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بنابراین ؛  (Cooper & Thakur, 2003, p.12)وفصججل نمایندهای کمتر حلانرا در زم موضججوعات پیچیده

 ، درمثال یبرا توانند در حل مشکلات جهانی مؤثرتر باشند.  المللی میهای بینها، با گسترش سازمان  دولت

صه  شکلات جهانی مانند، محیط  المللروابط بینی عر ست، مهاجرت م سازمان بدون  توانو فقر را نمی زی

کشججورهای بزرگ و اوقات گاهیاز طریه دیپلماسججی سججنتی دوجانبه بررسججی نمود.  تنها و  یالمللنیب یها

 یهاسازمان اما  ؛های کوچک را بر عهده بگیرندتوانند رسیدگی به مشکلات خود یا گروه  نمی نیز قدرتمند

 .(Same, p.32) آن برآیند یتوانند از عهدهمی یالمللبین

سران:  سنتی    اجلاس  سی دووجهی، تعریف  ساده اجلاس، بیش از هارمتعارفیغها و ازنظر دیپلما ازحد 

 آنانهای ای در این خصوت دارد و به دنبال ای اد پیوند بین دیدگاه انگارانه است. این دیپلماسی نظر میانه  

با بررسججی ها چیز دیگری نیسججت. اسججت. تفسججیر این دیپلماسججی از اجلاس، جز حفظ تمرکز روی غیردولتی

(، به 2000( و ژنو )1995کپنهاگ )  های اجتماعی در  کننده در اجلاس آمار بازیگران غیردولتی شجججرکت    

سید که رابطه بین دولت 3497به  2315ترتیب از  تر ها و بازیگران غیردولتی گسترده ، به این نتی ه خواهم ر

سازمان         الملل امری غیردولتی در نظام بینهای شده است. دیپلماسی دووجهی بر این باور است که حضور 

ای را فراهم میحیاتی اسجججت. آنها با حمایت از تغییرات مثبت، ظرفیت عملیاتی مزم و اقدامات توسجججعه             

 دهند.طورکلی قابلیت جوابگویی و مشروعیت فرایند حکومت جهانی را افزایش میآورند، به

سی دووجهی با تکیه  های غیردولتی:سازمان  شوا  دیپلما ستی و رابطه بین دولت و  بر  هد عملی به همزی

های غیردولتی توسط دولت را به چالش می تصور پیدایش سازمان   آنان های غیردولتی تأکید دارد.سازمان 

های غیردولتی د. سازمان ندانهای غیردولتی در این دوره را انحصاری نمی ی سازمان سابقه و رشد بی  دنکش 

توانند بیشججترین آسججیب را بهمی هاسججازماناین  زیرا برخی از، دانندمینی المللتمام مشججکلات بین را من ی

، هاتخصججص، هاها به دلیل روشهای غیردولتی و دولتکه سججازمان دارند دیتأکدنبال داشججته باشججد. آنها  

ارد، داسججتانداردها و هن ارها، باهم متفاوت هسججتند. در مناطقی که روابط متقابل و شججفافی از منافع وجود  

. (Cooper & Hocking, 2000, p.376) های غیردولتی وجود داردها و سججازمانهمکاری قوی بین دولت

بین دولت و بازیگران اجتماعی را   یهای غیردولتی در محیط دیپلماتیک مدرن، رابطه     سجججازمان  یتوسجججعه 

دنبال ای اد رابطه و تی بههای غیردولها و سازمان درواقع هردوی دولت. (Same, p.363) افزایش داده است 

 های زمینیممنوعیت مین یخصججوت معاهدهدسججتورالعمل اتاوا در دسججتیابی به اهداف مشججتر  هسججتند.  

((Moazzami Goudarzi, 2009, p.32 ها و سازمانهمکاری بین دولترایی  یهانمونهعنوان توان بهرا می

 برشمرد. پس از جنگ سرد یدر دوره های غیردولتی
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شجججمرد. لذا، دیپلماسجججی دووجهی، ت ارت را عاملی همیشجججگی و مهم برای دیپلماسجججی برمی  تجارت:

های های گذشججته فعالیتها از زمانداند و معتقد اسججت دیپلماتت ارت را جزئی از فعالیت دیپلماتیک می

سفیر هند، بیش از  (Lee & Hudson, 2004, pp.349–350) اندت اری ان ام داده صد وقت  پن اه. رعنا  در

شدن و دیپلماسی در مورد جهانی این .(Rana, 2000, p.117) خود را به کار اقتصادی اختصات داده است

متعارف   دارد که دیپلماسجججی غیر  های چندملیتی بیان می   ها و افزایش قدرت شجججرکت   کاهش قدرت دولت   

رشد  . ادغام روبه(Petio, 2001, pp.1139-1153) شدن ندارد خصوت جهانی اطلاعات تاریخی چندانی در

صاد جهانی بی  ست   اقت ستم نیز روی    ،سابقه نی شابه در اواخر قرن نوزدهم و اوایل قرن بی اده د بلکه روندی م

عنوان یک شججدن باید بهجهانی شججدن به معنی پایان دولت نیسججت. و جهانی (Wolf, 2001, p.179)اسججت 

شود.    تکامل به سیر  ش  آنانجای یک انقلاب تف دولت ، زیرادانندها را بعید میمانند دولتها بهرکتتبدیل 

ها تنها نگران سهامداران خود هستند. بر این   اما شرکت  ؛شهروندان مسئول هستند    یهای ملی در مقابل همه

 های ت ارتی وجود دارد.اساس، پیوند یاتی بین دولت و شرکت

جای رقابت باید مملو از تبانی غیردولتی بهسجججیاسجججت بازیگران دولتی و آنان معتقدند  تکامل اطلاعات:

عنوان یک همزیسججتی بین بازیگران دولتی و غیردولتی اسججت که در آن دولت به  یدهندهنشججانکه  باشججد

ای از بازیگران غیردولتی به بازیگر کلیدی در سججیاسججت جهانی مدیریت برخی از مسججائل را توسججط شججبکه 

عنوان انقلاب اطلاعات اما چیزی به ؛دارد زیادی اطلاعات تأکید دیپلماسججی بر تکاملاین  رسججاند.ان ام می

های معناسججت که نهادهای سججیاسججی، دولت، سججازمان   از دیدگاه آنان بدان اطلاعاترا قبول ندارد. تکامل 

دائماً در  و اندکار یکدیگر اصججل را بر منافع مشججتر  قرار داده ها و دسججتورغیردولتی، با آگاهی از مهارت

های اقتصججاد، سججیاسججت، امنیت، امور اجتماعی، در حوزه ندگی، جامعه، نهاد و فرهنگ هسججتند؛ر زحال تغیی

 ,Kramarenko & Krutskikh) وپرورش تغییرات فراوانی را به همراه داشته استعلوم، فرهنگ و آموزش

2003, p.122).   ما هی ندار        ا یک سجججنتی در بر مات هاد دیپل نه بحرانی را برای ن ناوری  ، یطورکلبه د. ن گو ف

ها و کاهش   اطلاعات، موجب افزایش ارتباطات، دموکراسجججی، آگاهی شجججهروندان، کاهش اقتدار دولت           

 .(Herrea, 2003, pp.568) احتمال جنگ و افزایش قدرت شده است

 انگاریهای رئالیسم، لیبرالیسم و سازهشده با نظریهسه نوع دیپلماسی مطرح یتبیین رابطه

های توان گفت، دیپلماسجججی در زمانشجججده میهای مطرحها و اهداف دیپلماسجججی   گاه با مروری بر دید  

داده اسجت. در   های گوناگونی دنبال شجده و در مفهوم این واژه تغییرات چشجمگیری روی  مختلف به شجیوه 

 .گرددمیانگاری بررسی رئالیسم، لیبرالیسم و سازه یها از منظر سه نظریهاین بخش این دیپلماسی

 دیپلماسی سنتی رئالیسم و
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 الملل باهمعنوان بازیگر اصججلی در نظام روابط بیندولت بهتمرکز بر دیپلماسججی سججنتی در  رئالیسججم و

شترا  دارند.  سنتی هم   گرایی در مرکز مطالعات روابط بینطور که واقعهمان ا الملل قرار دارد، دیپلماسی 

رفته اسججت. نهاد دیپلماتیک سججنتی در خدمت دولت واقعاز مطالعات دیپلماسججی قرارگ یاژهیو یدر مرحله

سنتی تأکید ها رئالیست گرایان همانند سنت  گراست.  ها ست رئالیدارند.  بر اهمیت تاریخی نهاد دیپلماتیک 

الملل را درگذشته شکل داده  های بینهایی هستند که سیاست    کنند که الگوهای اساسی همان  استدمل می 

کار هستند و با حمایت از حفظ وضع موجود،   ها محافظهرئالیست . (Bayliss & Smith, 2011, p.161) اند

سنتی نیز به     المخالف تغییر در روابط بین سی  ستند. دیپلما ست، بلکه بر پایداری نظم در  ملل ه دنبال تغییر نی

وه از این نظریههر دو گر گیرد.در نظر می گذشجججته یعنوان ادامهآینده را به   دیپلماسجججی متمرکز اسجججت و  

، با المللروابط بین خصوت اهمیت و افزایش نقش بازیگران غیردولتی در های لیبرال دردیدگاهپردازان به 

افزایش بازیگران غیردولتی نسجججن یده اسجججت و  یاند که نظریهها مدعیرئالیسجججتنگرند. تحقیر می یدیده

تار دولت   بازیگران غیردولتی نمی  ند بر رف باشجججند       روابط بینها در  توا تأثیرگذار   ,Mearsheimer)) الملل 

1994/95, p.7. ،وابط بینرتأثیر بازیگران غیردولتی و نظریات لیبرال که نقش آنها را در سججیسججتم   بنابراین

یز نسججبت به ها نای اسججت. سججنتی ، حاشججیهالمللروابط بین یکنند، نسججبت به نظریهمدرن ترسججیم می الملل

انگاران( که باعث تنزل نقش نهادهای دیپلماتیک سجججنتی در محیط دیپلماتیک            زهنظریات جایگزین )سجججا  

های کاری جدید رغم ظهور بازیگران و روشعلی اند،گرایان مدعیسجججنتشجججوند، تردید دارند. مدرن می

 رسد دیپلماسی دچار تنزل شده باشد.نظر نمیالملل بهبین یدرصحنه

 لیبرالیسم و دیپلماسی غیرمتعارف

 .و لیبرالیسم به دیدگاه آنها در رابطه با دولت برگردد  دیپلماسی غیرمتعارف  شاید بارزترین شباهت بین  

در سججطح داخلی و  هادولترا دخالت  المللنیبعلت اصججلی تعارض در روابط ، هابرالیلتعدادی از از نگاه 

نفویی و  عاملیعنوان دولت به نیزدر دیپلماسی غیرمتعارف  . (Ghavam, 2001, p.344)دانندیم یالمللنیب

دادن منافع مشتر  واقعی و تغییر در دستور کار اداری   شود که تمایلی به ازدست  تبهکار در نظر گرفته می

در برابر هماهنگی یعنوان مانعهر دو گروه دولت را به .(Whaites, 1998, p.344) و دیپلماتیک خود ندارد

باورند شجججرایط آنارشجججی، عدم اطمینان و فقدان امنیت، مانعی برای             آنان  .بینند المللی میهای بین  بر این 

مسججئولیت  پردازان بر ردّهر دو گروه از نظریه . (Jackson, 2002, p.6) المللی اسججتپیشججرفت در امور بین

 حفاظت از افراد یها، دولت در عصجری که حکومت فقط وعده اند. از دیدگاه لیبرالها تأکید داشجته دولت

یازهای مردم را برآورده نمی   ومرج میرا در برابر هرج به  .(Schuman, 1952, p.481) نماید  دهد، دیگر ن

سازمان بین            صل  سازمانی مؤثر باید به ا ستم  سی ستم دولتی،  سی صل امنیت  منظور غلبه بر مشکلات  الملل و ا
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سته  سهیل در تغییر نظام  ،جمعید سالمت برای ت ها، نمایند. لیبرالمیت، حمایت سلاح و حک آمیز، خلعهای م

شرکت اهمیت زیادی برای نهادهای بین سازمان المللی، بازیگران جدید ) های غیردولتی( و های چندملیتی، 

صادی و یکپارچه    ستگی متقابل اقت ستند   الگوهای جدید تعامل جهانی مانند واب  & Bayliss)) سازی قائل ه

Smith, 2011, p.195 . نیز بر نقش بازیگران دیپلماتیک غیردولتی در مورد دیپلماسی دیپلماسی غیرمتعارف

الملل باید فرصججتی برای کند. دیپلماسججی غیرمتعارف معتقد اسججت که سججیسججتم مدرن روابط بین   تأکید می

کاررفته توسججط دولت میهای بههایی که جایگزین کانالبازیگران غیردولتی فراهم آورد تا از طریه کانال

 ی مشارکت کنند.شود، در دیپلماس
اسججتفاده از نیروی نظامی کمتر دادن به بازیگران و مؤسججسججات غیردولتی، با اجازهکنند ها ادعا میلیبرال

 ,Zakerian et al., 2014) شججودیمتبدیل  هادولتبه هدف و نگرانی اصججلی  -نه امنیت-و رفاه  شججودیم

p.15). آمیز در بین بازیگران غیردولتی در نهادهای ترویی اخلاق صجججلح نظر دیپلماسجججی غیرمتعارف نیز  از

معنی به المللروابط بین تغییر سججیسججتمپردازان لیبرال، برای برخی از نظریه. دیپلماتیک سججنتی ناگزیر اسججت

های دیپلماسججی غیرمتعارف سججعی دارد تا از گذشججته .ردن تاریخ اسججتگرایانه و رهاککاهش دیدگاه واپس

 یهای تاریخی در نظریهبر وقایع پس از جنگ سجججرد، عدم اطمینان به ارزش دور اجتناب نماید و با تمرکز 

محور را به های دولت  نظریه  پردازان،شجججباهت بعدی بین دو گروه از نظریه     . نماید  دیپلماسجججی را مطرح می 

 .کنندمدرن مطرح می المللروابط بین های قدیمی و نسن یده نظامعنوان نظریه

 انگاریدیپلماسی دووجهی و سازه

های مختلفی بین بازیگران دولتی و غیردولتی را به روش یانگاری، رابطهدیپلماسججی دووجهی و سججازه 

دو از رشجججد روابط بین بازیگران دولتی و غیردولتی در جهت ثبات و هماهنگی نظام       نمایند. هر  تفسجججیر می

انگاری این اسججت که سججازه و دیپلماسججی دووجهی بارزترین شججباهت بینکنند. الملل حمایت میروابط بین

جایگزین در  هایدو به روشنسجججبتاً جدیدی هسجججتند. هر یهردوی آنها بعد از جنگ سجججرد مطرح و نظریه

ند الملل فکر می روابط بین خصجججوت دیپلماسجججی و   نابراین،   .(Barneet, 2005, p.269) کن دیپلماسجججی  ب

های جایگزین الملل از طریه دیدگاهبیندنبال تفسججیر شججکل فعلی نظام روابط  انگاری، بهدووجهی و سججازه

دو ، بلکه روی هر کنند ها، تفکر را محدود به دو اصجججطلاح )دولتی( و )غیردولتی( نمی   هسجججتند. این نظریه  

 .تمرکز دارند
را  المللروابط بین که چگونه بازیگران دولتی و غیردولتی سججاختار نظام دو بر این نکته تمرکز دارندهر

ستم همراه با    هر .(Barneet, 2005, p.252) سازند دوباره آن را میدهند و تغییر می سی دو به تداوم نظم در 
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روابط بین هایتئوری سججازی تفاوتانگاری به شججفافدیگر، سججازه بیان های نوظهور علاقه دارند. بهپدیده

نا و  ها تی قابل پیوند  در تلاش برای  و نماید  کمک می  الملل  پا  یها ییتوا متعارض خردگرایی و  رادایم دو 

گیری از دیپلماسججی دووجهی نیز ضججمن بهره . (Daneshnia, 2015, p.64) کندیمگرایی حرکت انعکاس

آنها   .نماید  الملل ایفا می  روابط بین یرویکردهای متعادل در نظریه دیپلماتیک، نقش میانی را درصجججحنه         

بازیگران دولتی و غیردولتی در محی      ند که برای در   به تئوری     معتقد هسجججت یاز   ط دیپلماتیک مدرن  ها ن

ند  نابراین روی ؛ دار یه  ب لت  یدو نظر لت محور و غیردو ند  دی تأک محور دو های خود را غنی  تا تئوری  دار

طور کامل  بهواحد دیپلماتیک قادر نیسجججت محیط دیپلماتیک مدرن را  ییک نظریه زیرا معتقدند ؛سجججازند

 .توضیح دهد

محور و های دولت  خصجججوت نظریه نظری درجای اختلاف کنند به  دیپلماسجججی دووجهی پیشجججنهاد می   

لت غیر به افزایش همکاری، گفت      دو ماسجججی  مل بپردازیم؛   ومحور در مورد دیپل عا نابراین مفهوم  گو و ت  ب

دیپلماسی   های هر دوالملل از اصل میان دیپلماسی و روابط بین  راهیدیدگاه نظری غالب در این خصوت  

پردازان یک دیدگاه را بر این دسججته از نظریه (Barneet, 2005, p.249). اسججتانگاری و سججازه دووجهی

ها ناشی از آن است که معتقدند هر دو   طرفی آنطرف هستند. بی دهند و تا حدودی بیدیگری ترجیح نمی

در نظر گرفتن سججازه انگاران طرفدار  .بازیگران دولتی و غیردولتی نفوی یکسججانی بر سججیاسججت جهانی دارند

ردوی بازیگران دولتی و غیردولتی هسجججتند. دیپلماسجججی دووجهی از رشجججد روابط فیزیکی و عملی بین      ه

های موردقبول ای بین ایدهشجججناسجججانهکند، همچنین ارتباط هسجججتیبازیگران دولتی و غیردولتی حمایت می

 بینند را میشجججده توسجججط بازیگران دولتی و غیردولتی قدرتمند     های برگزیده  اجتماعی، هن ارها و ارزش   
.(Kegley, 2006, p.54)  
آنها بیان می. جهت برای امروز کافی نیستاز یک المللروابط بین نظامانگاران، نگاه بهاز دیدگاه سازه

توانند گرایانه که منحصجججراً بر روی قدرت، آنارشجججی و نیروی نظامی متمرکزند، نمی های واقعروشکنند، 

این عوامل  در مقابل،    (Goldstein & Pevehouse, 2013). را توضجججیح دهند  نمدر  الملل روابط بین نظام 

دیپلماسججی دووجهی در نظر گرفته شججوند. مدرن  المللباید نهادها، هن ارها و تغییرات هویت بر روابط بین

پردازی در مورد دیپلماسجججی ارزش دارد و بر نقش بازیگران دیپلماتیک سجججنتی در رابطه با        برای نظریه نیز 

تأکید می     ب  یده  در مورد هر دو نظریه، کند.  ازیگران جدید  ها و هن ارهای مشجججتر  بین دولتی و     این ا

ستم      سی ست که  شکل می  المللروابط بین غیردولتی ا صی بازیگران    مدرن را  شخ دهد، نه قدرت و منافع 

 (Goldstein & Pevehouse, 2013). متفاوت
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سی با    نقاط هم سه نوع دیپلما سیار زیادند. این    های مطرحنظریهگرایی بین این  شان می شده ب که دهد ن

ای باهم های ویژهانگاری شباهتگرایی، لیبرالیسم و سازههای واقعدیپلماسی )سه نوع در این مقاله( و نظریه

ها نیز الملل قائل هستند، دیپلماسی  توان گفت این سه نظریه اهمیت زیادی برای روابط بین دارند. در کل می

 های دیپلماتیک و مطالعات دیپلماتیک ارزش قائل هستند.ی نظریهبرا

 گیرینتیجه

شناخت مقدور نیست؛  بررسی دقیه هی  موضوعی بدون توجه به مراحل اجرای طبقه   بنابراین در  بندی 

اند،  ترین تاریخچه و جوانبی که در تحول مفهوم دیپلماسجججی تأثیرگذار بوده       این مقاله تلاش شجججد تا مهم    

های علوم انسججانی و عنوان مفهومی گسججترده، در اغلب رشججتهمفهوم دیپلماسججی به .رسججی قرار گیرندموردبر

ست و روابط بین    شته ا سی ازجمله دولت   موجودیت یدلیل مطالعهالملل بهاجتماعی کاربرد دا سیا ها و های 

وده پژوهشججگران این رشججته ببازیگران غیردولتی از این امر مسججتثنی نیسججت و این مفهوم همواره موردتوجه 

 یالملل از نگاه مفهوم دیپلماسی این فایده را در بردارد که با ای اد زمینه روابط بین یاست. نگرش به رشته  

نظر  الملل را ازروابط بین یای با سججایر علوم اجتماعی، رشججتهرشججتهمشججتر  برای شججکوفایی مطالعات میان

هجهانی ب یید را برای تحقیه رویدادهای متعارض در عرصجججهایسجججتایی رهایی بخشجججد و زبان مفهومی جد

سی قرار دارند. طور فزاینده تحتوجود آورد، رویدادهایی که به سی بهتر   با تأثیر دیپلما هدف تحلیل و برر

خصوت تشریح دیپلماسی در پژوهش استفاده شود. در ابتدا ترین تعاریف دردیپلماسی تلاش شد تا از مهم 

نوع سنتی، غیرمتعارف و دووجهی تقسیم گردید. اگرچه دیپلماسی از قرن پانزدهم وجود      دیپلماسی به سه  

ست    شته ا سنتی با پیدایش دولت   ا ؛دا سی  سیِ     ملتما دیپلما شکل گرفت. دیپلما ستفالیا  این  ها و قرارداد و

ن در ای نام دیپلماسججی غیرمتعارف ها بود. دیپلماسججی بعدی که بارسججمی، مخفی و در انحصججار دولت ،دوره

برده شججده اسججت با شججروع جنگ جهانی اول و شججکسججت سججیسججتم حاکم اروپایی شججکل   پژوهش از آن نام

شکیل جامعه  سازمان  یگرفت. در این دوره با ت صار دولت     ملل،  سی از انح ضوع دیپلما ها خارج ها و... مو

در محیط دیپلماتیک  الملل ظاهر شدند و از نقش دولتروابط بین یگردید و بازیگران غیردولتی درصحنه

نظر نوع دیگری از دیپلماسججی رایی گردید که ضججمن مدّ  1980یکاسججته شججد. با سججیر این مراحل در دهه  

 دو تأکید داشت.آمیز بین ایندادن دولت و بازیگران غیردولتی به همکاری و همزیستی مسالمتقرار

واقع یچنان تشریح شد که نظریهانگاری گرایی، لیبرالیسم و سازه های واقعخصوت کاربست نظریه  در

سنتی، نظریه    سی  سی غیرمتعارف و نظریه    یگرایی با دیپلما سم با دیپلما سی  سازه  یلیبرالی انگاری با دیپلما

های لحاظ جایگاه دیپلماسججی در نظریهطور که مشججاهده شججد بهتحلیل و بررسججی اسججت. هماندووجهی قابل
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شده در این مقاله وجود دارد. برای مثال واقعهای مطرحه بین نظریههایی در این زمینالملل تفاوتروابط بین

بازیگران دولتی، لیبرال       به  ها  یان تن بازیگران غیردولتی و سججججازه    گرا به  بازیگران دولتی و     ها  به  گاران  ان

اند.  بهره نبودهها از مفهوم دیپلماسجججی بی   یک از این نظریه  دارند؛ اما درهرصجججورت هی     غیردولتی تأکید  

 بررسی است.توان گفت که دیپلماسی از منظر این سه نظریه قابلکلی می یعنوان یک نتی هدرواقع به

های وسجججیعی ازنظر محتوایی و  الملل از زمان قرارداد وسجججتفالیا تاکنون تغییرات و دگرگونی      نظام بین 

 کلی و محتوایی دگرگوننظر ش  الملل، ماهیت دیپلماسی نیز از شکلی داشته است، درنتی ه تغییر محیط بین   

رد و ی از اهداف کلان به خترین ابعاد تحول در دیپلماسی، سوق تمرکز فعالیت دیپلماس   شده است. از مهم  

های دسججتگاه ترین فعالیتشججدن نقش بازیگران غیردولتی در دیپلماسججی اسججت. درگذشججته که مهمبرجسججته

وزارت خارجه بود، امروزه بخشی از آن های کلی کشور توسط دیپلماسی تحقه اهداف و پیگیری سیاست   

فعالیت به سججایر نهادهای ملی و کشججوری، دولتی و غیردولتی واگذارشججده اسججت. افزایش و تعداد و تنوع   

روابط بین یهای قومی و مذهبی در عرصججهالملل، ظهور م دد حرکتروابط بین یکنشججگران در عرصججه

نهادها و کنشججگران غیردولتی، الملل، خروج انحصججار اعمال سججیاسججت خارجی از وزارت خارجه، افزایش  

های دیپلماسججی ازجمله مواردی اسججت که تحول و تغییر را در مفهوم دیپلماسججی فراهم  شججدن فعالیتقطبی

 ساخته است.

سی پایان نیافته  سطوح مختلف جهانی ا  ،دوران دیپلما شدی  بهرو یز درجهبلکه برعکس نقش آن در  ر

و تغییر در سججیاسججت جهانی بوده برخوردار اسججت. ای اد تحول در مفهوم دیپلماسججی همواره درگرو تحول 

های غیردولتی شدن تقابلات ایدئولوژیکی در سطح جهانی و گسترش سازمان    رنگاین تحول به کم است. 

ها، فناوری اطلاعات، دولت شجججدن حاکمیترنگو تحول و تکامل در انقلاب اطلاعات شجججده اسجججت. کم

ترین عواملی هسجتند که در تحول دیپلماسجی    رشجد بازیگران غیردولتی و آگاهی روزافزون مردم، از اصجلی  

شته  صه عنوان مهمها هنوز هم بهکه دولتاند. درحالینقش دا ست بین    یترین بازیگران عر الملل مطرح  سیا

به همکاری و     ولی درعین ؛هسجججتند  ها م بور  ب  تقسجججیم وظایف و مسجججئولیت    حال آن بازیگران   اهای خود 

ساسی به خود        طوربه غیردولتی هستند.  خلاصه، مفهوم دیپلماسی مسیری طومنی را طی کرده و تحومتی ا

محور تا مطالعات ، از مطالعات دولتیانگارسججازه یگرایی تا نظریهواقع یدیده اسججت. این مفهوم از نظریه

بازیگران    تک    دولت و  عات  تا              غیردولتی، از مطال عدی، از دیپلماسجججی دو دولت  عات چندب تا مطال عدی  ب

سنتی تا دیپلماسی دووجهی را       ست. این  دیپلماسی بازیگران غیردولتی، از دیپلماسی  تحومت  شاهد بوده ا
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نظر میبهوجود اند. بااینجهانی، ابعاد متفاوتی را طی کرده ییندی متقابل میان امور واقع در عرصجججهدر فرا

 روی پژوهشگران این حوزه است.پلماسی، همچنان پیشِهای جدید دیرسد دیپلماسی سنتی در کنار شیوه
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