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 چکیده

اختلافرات دو کور ر سررد و     ریترث  ، امرا در مارای ی تحرت   گسرتر  اخیرر در مممر ر روبره    یهادههروابط ایران و ترکیه در 

متفاوتی از روابط این دو کو ر در بین پژوهوگران سیاسرت   یهانیتبب یریگشکلباعث  هان سانغیردوستانه ب ده است. این 

رغر  برروز اخرتلاف میران     شده است. هدف این مااله بررسی و تبیین پایایی روابط دو کو ر علری  المللنیبخارجی و روابط 

اختلافرات بییرادی دچرار     رغ یعلاخیر  یهادهه. به عبارت دیگر پرسش اصلی این است که چرا ایران و ترکیه در است هاآن

؟ در پاسر،، ایرن فرهریه یرره شرده      انرد آوردهو همکراری روی   یری زداتیشمدت با یکدیگر نوده و هم اره به تیش ی لانی

بحرانری  از کور ر  دو کره  شرده  باعث گذارندیم تث یر ترکیه و ایران بر که ییزداتیامی و زاتیامی فراییدهای است: پی ستگی

امییتری   بررای بررسری ایرن فرهریه از ن ریرۀ ممم عرۀ       .آورنرد  روی همکاری به و نمایید جل گیری خ د نمیا اختلافات شدن

، اسرتالال نسربی،   مرث ر و شش عیصر مماورت جغرافیایی، الگ ی دوستی و دشمیی، وجر د دو برازیگر    استفاده شد یامیطاه

. گرفرت اسربات ایرران و ترکیره مر رد سریمش قررار       تمدنی و روابط اقتصادی در می -وابستگی متاابل امییتی، روابط فرهیگی

شردید و   یهرا تریش کره علرت جلر گیری از     دهرد یمر ماالره نوران    یهاافتهی. استمااله، رو  تبیییی  رو  م رد استفاده در

 داشتن آنها در یک ممم عه امییتی ب ده است.اقتصادی قرار یهایهیزمویژه در گستر  روابط دو کو ر، به

 
 ، مماورت جغرافیایی، وابستگی متاابل امییتی.یامیطاهیران، ترکیه، ممم عه امییتی ا :یدیکلگان واژ
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Abstract 

In recent years, Iran-Turkey relations have experienced different situations from 

friendship to rivalry and even enmity. The ambivalence has raised various explanations 

among observers in international relations and foreign policy. This article aims to assess 

durability of Iran-Turkey relations regardless of their disputes. In other word, the main 

question here is why Iran and Turkey have not been subject to a long-term tension despite 

their critical rivalries in recent years. We hypothesize that linkage between securitizing and 

destabilizing processes affecting both has obliged the two countries to prevent falling into 

crisis and welcome cooperation. It seems that regional security complex theory could be 

helpful here. In this regard, six factors including geographical neighborhood, model of 

friendship and hostility, existence of two influential actors, relative independence, security 

interdependence, cultural-civilizational relationships, and economic relations are examined 

in Iran-Turkey relations. Findings show that their avoidance of deepening mutual tensions 

is due to the same location of the two countries in the security complex. 

 
Keywords: Iran, Turkey, Regional security complex, Geographical proximity, Security 

interdependence. 

 

 مقدمه

 از دشمیی، جیگ یازهیآم کو ر دو در دوران صف ی و عثمانی روابط .دارد ی لانی پیوییۀ ترکیه و ایران روابط

 از یاپاره جزقاجار دو کو ر به دورۀ یرف ماابل ب د. در الت سردی و نگرانی از نیات خصمانۀدر بهترین ح و

 با برقراری جمه ری و زمامداری آتات رک در ترکیه و .فتادندنی یاگستردهجیگ  به وریۀ پراکیده یهایریدرگ
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انالاب اسلامی  وق ر اما با. شد دوستانهدو کو ر گرم و  شاه در ایران روابطو سپس محمدرها رهاشاه پادشاهی

 حک مت استارار تث یردو کو ر تحت روابط (1359) ( و ک دتای ن امیان سک لار در ترکیه1357) ایران در

 اتحاد فروپاشی دنبالبه. گرفت قرار ترکیه در گرامذهبی و غربغیر حک مت و ایران در  ل ژیکایدئ و انالابی

 یکدیگر با رقابت به قفااز و مرکزی آسیای ن پای یهایجمه ر در نف ذ و حض ر برای کو ر دو ش روی،

 حزب رسیدندرتقبه و سپس چیدجانبه خارجی سیاست پیگیری و اوزال ت رگ ت کارآمدنروی با. پرداختید

 اختلاف یهایهیزم با وج د این،. روابط بهتری روی آوردند به کو ر دو میلادی، 1996 سال در رفاه یگرااسلام

 در رقابت کو ر، این دو امییتی نامۀم افات و اسرائیل با ترکیه روابط نات ، در ترکیه عض یت برانگیزی مانید

میازعات  ترکیه، در م شکی نات  سپر استارار باغ،قره سر بر تانارمیس و آذربایمان اختلافات مرکزی، آسیای

روابط دو  هایی مانید س ریه و یمن در پیوییۀعربی در کو ر یهابحرانو  هاجیبشسرانمام  و داخلی در عراق،

 است. برجای گذارده ا رات میفی هاآن روابط بر اخیر وج د داشته که یهادههکو ر در 

به م ه ر جدیدی در  2015تا  2011 یهاسالعات داخلی گسترده در کو رهای عربی در و میاز هاجیبشوق ر 

دی علیه یکدیگر شد. کردن سخیان خصمانه و شدیکو ر تبدیل و در م اردی م جب ردوبدل اختلافات دو

ان را یربحران یمن و گریختن عبدربه میص ر هادی از صی ا رسماً ا یریگاوججمه ر ترکیه هیگام اردوغان رئیس

 یهاتلا خاورمیانه مته  کرد و با حمایت از اقدامات عربستان در یمن گفت:  به تلا  برای سلطه بر میطاۀ

ینمآورده است و ترکیه « ست ه»فارس را به ارا، عربستان و کو رهای عرب خلیجآنک تهران برای سیطره بر میطاۀ

از  یانامه رغ  تهیۀ. با وج د ایراد این سخیان و علی(farsnews, 2016/3/6) کید« تحمل»این وه یت را  ت اند

لغ  سفر اردوغان به ایران، او کمتر از دو هفته ب د در  اییدگان مملس ش رای اسلامی دربارۀس ی پیماه تن از نم

ت بلیدپایه به تهران سفر کرد. در یک هیئ رأسجمه ر ایران، در پاس، به سفر رئیس در 1394فروردین  18

 این سفر یرفین اظهار امیدواری کردند مبادلات تماری خ د را به سی میلیارد دلار در سال برسانید انۀآست

(farsnews, 2016/3/8) و  هانامهتفاه . در جریان این سفر اردوغان با رهبر جمه ری اسلامی ملاقات و

. پس از این سفر ه  (farsnews, 2016/3/14) مت ددی به امضای ماامات دو کو ر رسید یهانامهم افات

جمه ر ایران پرهیز نکردند. تا آنما که امرالله ایولر مواور ویژۀ رئیس یهااستیسماامات ترکیه از حمله به 

لام زده هرری که ایران به وحدت جهان اس»ایران در س ریه و یمن مدعی شد:  یهااستیسترکیه با حمله به 

. اما (farsnews, 2016/4/3) «به جهان اسلام وارد کرده است سال هادهیل یی بیش از هرری است که اسرائ

یمیمامید. در آییده ه  احتمال روابط دو کو ر نیشدن ین نیز به دگرگ نی عمده و بحرانیاین سخیان تید و آتو

 اما کماکان ،را فراه  کید یاتازهم ج د یا جدیدی در روابط دو کو ر م جبات بروز اختلافات  مسائل رود

. در دینمایمجدی بسیار ب ید  رای مدت ی لانی و رسیدن به آستانۀ یک میازعۀشدن روابط دو کو ر بانیبحر

شدید  تیرگی مرز در ماای ی تا کو ر دو گفت روابط ت انیمحاصل از روابط دو کو ر  ممم ر براساس تمربۀ

یهمکارین، پس از یک دوره تیرگی، است. فراتر از ا نمانده برای مدت ی لانی بحرانی گاههیچ اما ،پیش رفته
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ک  عادی شده است. سیاسی دست یهایهیزمگستر  یافته و در  اقتصادی یهایهیزمدر ویژه به کو ر دو یها

در آنها  چرا روابط ایران و ترکیه با وج د بروز اختلافات اساسی میان که بیابراین، پرسش اصلی مااله این است

اقتصادی گستر  یافته و  یهایهیزممدت ی لانی بحرانی نمانده و پس از چیدی در برای  گاهچیهاخیر،  یهادهه

 .سازی شده استزدایی و عادیسیاسی دچار تیش یهایهیزمدر 

 یبیددستهنح  زیر را بهآنها  ت انیمگ ناگ نی مطره شده است که  یهادگاهیدشده، ر پاس، به پرسش یادد

 ,Naebiyan)ژئ پلیتیک  یهارقابتم تادند میافع ایران و ترکیه به علت از ن یسیدگان  یادستهکرد: الف( 

201; Güney & Mandac, 2013) تضادهای ایدئ ل ژیک ،(Rafiea & Mazlumi, 2012; Haji-

yousefi & Imani, 2011) ،هژم نیک  یهاییلبجاه(Omidi & Rezaei, 2011; Bayat, 2011; 

Ramezan-zadeh & Moradi, 2011)  نرم  ییلبقدرتو(Ghanbarlu, 2011; Harsij & Rahimi, 

در ت ارض با همدیگر است و این امر باعث شده که صرفاً در ماایع ک تاهی شاهد همکاری دو کو ر  (2012

برخی اختلافات م ج د میان ایران و ترکیه، دو کو ر با ت جه به  رغ یعلباشی ؛ ب( گروه دوم بر این باورند که 

ژئ پلیتیک  یهاهرورتو  (Shakibaei et al., 2011; Ghanbari & Sagheb, 2010)دی میافع اقتصا

(Harris, 1977; Afzali & Mottaghi, 2011 ) روابط پایداری با ه  دارند؛ ج( گروه س م، روابط ایران و

میبع آنها  از و م تادند ع امل مت ددی وج د دارد که ب ضی کییدیمخیز دائمی تحلیل وفتترکیه را ت أم با اُ

 & Gaem-panah, 2011; Derakhsheh & Divsalar, 2011; Jansiz)همگرایی و برخی میبع تیش هستید 

Ahmadi Khoy, 2014; Aras & Polat, 2008; Tezcür & Grigorescu, 2014)مااله حاهر  . اما فرهیۀ

ده است باعث ش ،گذاردیمرکیه تث یر که بر ایران و ت ییزداتیامیو  زاتیامیاین است که پی ستگی فراییدهای 

شدن اختلافات میان خ د جل گیری نمایید و به همکاری روی آورند. رو  آزم ن که این دو کو ر از بحرانی

رو نخست اسست. ازاین یامیطاهامییتی  است و رهیافت م رد استفاده، ن ریۀ ممم عۀاین فرهیه، رو  تبیییی 

اختلافات، ناگزیر از  ملی که ایران و ترکیه با وج د همۀ. سپس ع اش دیمده آن ت هیح دا یهاموخصهن ریه و 

و  یبیدجمعهمکاری و گستر  روابط هستید در چارچ ب آن تبیین خ اهید شد. در نهایت، مطالب مااله 

 .ش دیم یریگمهینت

 یامنطقهامنیتی  یهامجموعه نظریۀ

 از آن نیتثم یهاراهو  مختلف اسییس واحدهای یهااستیس نخست تیاول  امن، تیوه  به دنیرس برای تلا 

جمله ت، دارای سط ه مختلفی ازیامی .است برخ ردار هادولت تییامی یهایگذاراستیس در یابرجسته گاهیجا

 است. یتیمباحث امی در میایق ناش تیاهم ،یقطبدو ن ام یفروپاش یامدهایپ نیترمه  است. از یامیطاهامییت 

 مختلف یهایهیزم شیدایپ. ر نب دیپذانکام سرد، جیگ دوران متصلب در ساختار آن از شیپ هک یاهمیت

 یهاسازمانقالب  در انهیج یهمکار دیجد یروندها یریگشکل و س یک از جیگ و ، میاقوهیریدرگ

 نییتب و کدر. گذاشت شیبه نما سرد جیگ از پس یفضا در را یدیت جدیوه  گر،ید ییس  از یامیطاه
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 در د آنیجد یروندها و ییگرامیطاه یۀیزم در یدیجد یهاهین ر اربستک و ارائه ازمیدین ن تح ل،یا جامع

 مانید یافراد ییگرامیطاه یکلاسک یهادگاهید ناد با ن رانصاحب راستا نیا در. ب د یالمللنیبد یجد طیمح

 از یدیف جدیت ر و هین ر نم دند ش شک 5گلیو اشپ 4یانت رک و 3راست بروس ،2برچر ولیم ،1هاس ارنست

 باشد داشته سرد جیگ از پس و تح لات طیشرا با یوتریب انطباق تیارائه دهید تا قابل ییگرامیطاه دیجد شیپ 
(Dadandish & Kuzehgar Kaleji, 2010, p. 84.) 

از  پس جهان در یتیامی مطال ات ح زۀ در را یمتفاوت و دیجد اندازچو  ر،یمس نیا در هک ییهامکتب ازجمله

 از یم سع و چیدب د فیت ر ارائۀ پردازان این مکتب بان ریه است. پیهاگک تبکم نم د،  یترس سرد جیگ

 دوران یکاستراتژ مطال ات از یتیامی مطال ات کیکتف ،یسیت یردهایکرو قیمض فیت ر ماابل در ت،یامی مفه م

 مطال ات ین ر و یمفه م یویبازاند در یت جهانیناش شا ،یامیطاه لیتحل سطح به ت جه زیو ن سرد جیگ

 7 ریو اولی ،6ب زان یبار مانید یافراد و ن رات آ ار تب،کم نیا املکت روند در. اندداشته ریاخ دهۀ دو در یتیامی

 نیترمه  ازجمله .اندنم ده فایا تبکم نیا یفران ر و ین ر یمبان ییایپ  در ییسزاب ناش 8لدیو و دو

 ,Fridman, 1996) است ب زان یبار یس  از« یامیطاه تیامی» ۀین ر ارائۀ پیهاگک تبکم ین ر یدستاوردها

p.319) .یاگسترده اریبس یهایناامی آغاز سبب جیگ سرد، انیپا هک است است ار فرض نیا بر دیجد ۀین ر انیبی 

نیبد. دارد تیامی و اب اد تیهما از انهیگراجهان و انهیگراواقعدگاه ید یهاتیمحدو در وهیر هک است شده

 المللنین ام ب یتلا با گراجهان تبکم زین و تیم ه ر امی گانهی عی انبه دولت یتلا با گراواقعتب کم هک بیترت

 یبرا است لازم نیبیابرا. اندکردهغفلت  میطاه یاصل یهاحرکت نی کت ان نکاز  تیامی عامل گانهی عی انبه

 خاص یامیطاه ه درک ییو رهاک یهایژگیو و میطاه به ساختار تیامی سرن شت و تسرش از فه  میاسب ارائۀ

 .(Ebrahimi, 2007, p.451)رد ک ت جه برخ ردارند، یموابه یتیشرایط امی از و دارند قرار

 یامیطاه ن ام کی یاعضا که داندیم یمل تیامی از راتیت ب و تص رات تمام ۀممم ع را یامیطاهب زان امییت 

 کومکش سط ه ممم عۀ از ت انیدیم یامیطاه یناامی ای تیامی ن،یبیابرا. برندیم کار به را آن خاص یزمان رد

 Group of International)د یآ دست به یجم  یهاهیاتحاد و نهادها و ین ام اعتبارات میطاه، کی در

Crisis, 2004, p.17). یهادگاهید یبرا یملکم بلکه ،ستین هاافتیرهگر ید املک ینف یم ی به ب زان ردیکرو 
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 برای ت انیدینم یالمللنیب و ملی تحلیلی سط ه که است باور این بر است. ب زان انهیگراجهان و انهیگران واقع

 هروری می  ر این برای میانه تحلیل سطح یک وج د لذا باشید. میایق میاسب به مرب ط مسائل تحلیل و تمزیه

 ن ام)سیست   و دولت سطح میان شکاف رنم دنپُ جهت در تلاشی را میانه تحلیل سطح ئۀارا از می  ر وی. است

 مستال شیاخت برای تحلیلی ارچ بیچ ت انیم امییتی یهاممم عه از استفاده با . او م تاد استداندیم( المللنیب

 .(Krahman, 2008, p.45) دینمایمعمل  بهتر ملی سط ه با ماایسه در که آورد دست به میایق از هریک

 ییدهایواحدها که فرا از یاممم عه: کیدیمف یت ر گ نهنیا را یامیطاه یتیامی ممم عه ین ر انیب زان، بی

 ص رتبهآنها  یتیامی ه مسائلک ش ندیم مرتبط گریدیک با یاگ نه بهآنها  هر دو ای و تیامی عدم ت،یامی یاصل

 دهیدۀتوکیل ماهیت شامل ه  عی ان ل قرار گیرد. اینیوتحلهیمزت م رد گریدیک از جدا ت اندینم یمیطا

 وابستگی بر امییتی ممم عۀ این و است اعضا میان جدی متاابل وابستگی ایدۀ شامل ه  و ،امییت ی یی ممم عه

. بیابراین، میطق گ هرین (Krahman, 2008, p.45) دارد دلالت اعضا موترک علایق نیز و رقابت در متاابل

جهانی وابستگی متاابل امییتی  ن ام در ن عی شبکۀ یهادولتن ریه ریوه در این واق یت دارد که تمامی این 

 .(Buzan, 2012, p.49)گرفتارند 

 بیترتنیبد. گوت متح ل 1990 دهۀ یتیامی اتیواق  و یعلم ر تح لاتیمس در یامیطاه یتیامی ممم عۀ ۀین ر

 تابکدر  1998ارائه شده ب د در سال  ب زان یس  از 1991 سال در کهاین ن ریه  یو ن ام یاسیس ۀیپا دو هک

 ،یاسی، سین ام مثلفۀ پیج به «لیتحل یبرا دیجد یارچ بچ ت؛یامی»عی ان  با لدیو و دو  ریو ب زان، کموتر

 تتح لا نییتب یبرا یوتریب تیقابل از تاب،ک سیدگانین ر ن  به تبدیل شد تا یو اجتماع یطیمحستیز ،یاقتصاد

در اصلاحات آنها  بر این،. علاو(Ramezani, 2001, p.69)گردد  برخ ردار جیگ سرد از پس جهان یتیامی

و دومی  که اولی میحصر به یک ن ر بازیگر است کییدیمهمگن و ناهمگن یاد  خ د از دو ن ر ممم عۀ

 .(Buzan et al., 2013, p.38) ردیگیمبازیگران مختلف را دربر

به .است میطاه مفه م آن به نگاه ن ر یامیطاه تیامی ۀ ممم عۀین ر یهاانیبی کدر در تیاهم حائز تۀکن

 گرانیباز دگاه،ید نخستین بر اساس. وج د دارد آن گاهیجا و ناش میایق رام نیپ لانک دگاهید سه یلکی ر

 مدعی یامیطاه ر سطحن دیبیابرا و ب ده یموخص یرفتارها یدارا هستید هک یتیم ق  و سطح در هر یالمللنیب

 مسائل لیتحل و هیتمز و قیت تطبیقابل یالمللنیب یتیامی یهاهین ر بیترتنیابه. نیستید یاجداگانه و ژهیو گاهیجا

 هک م تاد است و نم ده فرض گریدیک از ممزا ص رتبه را میایق دگاه،ید نیدوم. دارا هستید زیرا ن یامیطاه

دگاه ید. نیست میایق ریسا به قیو تطب  یت م قابل و است میطاه همان ه، خاصمیطا هر یرهایمتغ و هامفروهه

 ب ده و نسبت به جداگانه لیتحل سطح یدارا میایق دگاه،ید نیا ن ر از. دارد وسط حدّ و انهیم ینگاه س م،

 یهرورت اما ارند،د فرق ه  با هایژگیو ن ر میایق از. رگذار هستیدیتث  و ریرپذیتث  خ د ترنییپا و سط ه بالاتر

 ممم عۀ ۀین ر نهفته است.آنها  یتیامی در ساختارتفاوت  تیها ندارد. میطاه وج د هر ویژۀ یارهایم  یره یبرا
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همراه  به کیموتر یشیاسگ نه ت اندیم مدعی است و ل گرفتهکش س م دگاهید اساس بر یامیطاهت یامی

 .(Abdollah-khani, 2004, p.275)ارائه دهد  خ د یمبان حیتور یبرا یعلّ یرهایمتغ

 یک یریگشکل اصلی زیربیای اعضاء درواقع میان امییتی روابط از الگ یی وج د دش اشاره که گ نههمان

 اقتصادی، یهاممم عه احتمالاً و هاگروهسایر  ممم عه از این تمایز باعث که است یامیطاه امییتی ممم عۀ

 یامیطاهامییتی  یهاگ هفت عامل را در توکیل ممم عۀمکتب کپ زانپرداهین ر. در ممم ر، ش دیم فرهیگی

 ند از:اکه عبارت دانیدیممث ر 

 سیست شبه م یای به «میطاه» امییتی، لحاظ از» :سدین یمالف( عامل مماورت و نزدیکی جغرافیایی: ب زان 

 «باشید یکدیگر نزدیک غرافیاییج ن ر از که هاستدولت از یاممم عه بین امییتی روابط از موه ری و موخص

(Buzan, 2000, p.204). زیرا بسیاری از تهدیدات ف اصل ک تاه را به مراتب  ،در امییت، مماورت مه  است

برجسته  و مه  نکتۀ . بیابراین، دو(Buzan & Weaver, 2009, p.56) کییدیماز ف اصل ی لانی یی  ترراحت

 نزدیکی وج د دیگری و سیاسی واحدهای میان امییتی روابط از یابکهش وج د دارد: نخست؛ وج د در این زمییه

 به ح زۀ یوقت ین ام و یاسیس دهاییتهد ویژهبه دهایتهد اساس، نیا بر .ممم عه اعضای میان جغرافیایی

 هک ییهادولت از یتیامی گر ممم عۀید عبارت به. ش ندیم احساس یوتریشدت ب با هستید، یکنزد ییایجغراف

 ,Buzan) ردیگیم لکش رونیب به درون از ای لکبه  جزء از و دیآیم دیپد دارند، قرار گریدیکماورت م در

1999, p.188). 

به بهترین وجه فهمید که  ت انیم: الگ ی دوستی و دشمیی را زمانی هادولت میان دشمیی و دوستی ب( الگ ی

رهای داخلی را از یرف دیگر و متغی ،یک یرف آغاز شده و بازیگران جهانی را از یامیطاهتحلیل از سطح 

 واق ی دوستی از وسی ی وج د ییف دوستی، از ب زان . می  ر(Buzan & Weaver, 2009, p.58)گیرد دربر

 ت املات و روابط در ترس و س ءظن وج د خص صبه است. هادولت میان روابط حفاظت در و حمایت انت ار تا

 هریک اقدامات تا ش دیم باعث که است هراس و ترس وج د زیرا. ب د خ اهد مه  ممم عه اعضای میان امییتی

 داردیم اظهار دشمیی و دوستی الگ ی ت هیح در اندازد. ب زان خطر به را سایرین م ق یت ممم عه اعضای از

 مرزی، اختلافات: از نداعبارت که ش دیم ناشی قدرت ت زیع مسئلۀ از جدا دیگری م ه عات از الگ ها این که

 ,Daheshyar, 2009)تاریخی  ارتبایات و ایدئ ل ژیک همس یی ق می، لحاظ از مرتبط یهاتیجم  به علاقه

p. 31). 

 ت انینم یامیطاه مث ر و گر قدرتمیدیباز دو حداقل بدون را یتیامی گر مث ر: ممم عۀیباز دو حداقل ج( وج د

. ردیبگ لکمیطاه ش یک از فیه  و رک یت داد ت سط  اندتینم یامیطاه یتیامی مم عۀم بیابراین. ردک تص ر

 درواقع. است ریپذانکام فیه  و رکن یچید و مث ر یامیطاه قدرت دو حض ر حداقل با آن یریگشکل اما

 یهادولت از یت داد به ناچار هستید، میطبق ییایجغراف یهاتیواق با  یحدود تا یتیامی یهاممم عهچ ن 

بر  یمک ریتث  گان،یهمسا با سهیماا در خ د کاند قدرت لیدل به هادولت نیا. ش ندیمشامل  ه  را ک چک
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یم یهیگام و فاط است وابسته تربزرگ یهادولت یالگ  به یادیحدود ز تاآنها  تیامی. دارند ممم عه ساختار

 ش ند خ رداربر تربزرگ یهاقدرتبا  اتحاد یایمزا از هک باشید بزرگ قدرت یک یبرا یدیتهد ت انید

(Buzan, 1999, p. 195). 

 روابط هک دارد وج د ییدر جا یتیامی ممم عه به م یای آن است که ینسب : شاخص استالالینسب د( استالال

 یدرون یهاواکیش و یشک بر و است زده  ندیگر پیدیک به و ردهک جدا نیریسا از را و رهاکاز  یگروه ،یتیامی

 سطح خلاف ممم عۀبر) نییپاسطح ممم عۀ یکاساساً . باشد مبتیی یخارج فیه  و محدود و یتیامی دیشد

 یحت و ستین گسترده چیدان ه قدرتوانک است یمحل یهادولت از لکمتو( بزرگ یهاقدرت به مرب ط یبالا

 در یمهم قدرت، عامل تیمحدود. رودینم فراتر ج اره  یو رهاک دامیۀ از ب دن،گسترده در ص رت

ممم عه  یک ینسب استالال تینها و در هیهمسا یهادولت نیب یمحل یتیامی خ دبسید یهارو  تیم ج د

 .(Buzan, 1999, p. 195)است  یتیامی

 از یکهر در یتیامی و تح لات رییتغ هک است آن یتیامی متاابل یاز وابستگ متاابل امییتی: می  ر هر( وابستگی

 که دارد وج د جایی در امییتی ممم عۀ ب زان به عایدۀ .گذاردیم ریتث  زین واحدها گرید بر ممم عه یواحدها

 سایرین از راآنها  امییت و زده پی ند ه  به راآنها  امییت کو رها از برخی میان شدید امییتی روابط از یاشبکه

 خارج واحدهای با ماایسه در ممم عه اعضای میان در امییتی متاابل وابستگی شدت کهی ریبه .باشد نم ده جدا

 است، ممم عه دهیدۀتوکیل اعضای  رثت و  یرثت نیز امییتی متاابل وابستگی از می  ر. باشد بیوتر ممم عه از

 م ق یت در تح ل و تغییر ایماد باعث ممم عه، در بازیگر یک م ق یت در تح ل و تغییر هرگ نه کهی ریبه

 .(Sobhani, 2009, p.12)گردد  ممم عه اعضای سایر

 بر تث یرگذار ع امل ازجمله را فرهیگی و نژادی یهایهمبستگ مسئلۀ ب زان فرهیگی: و نژادی یهایگهمبستو( 

باعث  یق م و ینژاد ،یفرهیگ یهایژگیو یو ن ر از .داندیم امییتی یهاممم عه ساختار و شکل ت یین

 و عرب ۀیاتحاد مانید) یمحل یهاسازمان مادیا در یمهم ناش ت انیدیمو  ش ندیم و رهاک وتریب همگرایی

 این اما مث ر باشید. یتیامی ممم عۀ یک ساختار و لکن شییت  در نیز و یدینما فایا( فارس جیخل یارکهم یش را

 .(Eftekhari, 2002, p.3) دارند قرار اهمیت ب دی مرتبۀ در امییتی تص رات زمییۀ در هایهمبستگ

قائل تفاوت او با. داندیم امییتی مه  ممم عۀ یریگشکلدر  اع امل اقتصادی ر ناش اقتصادی: ب زان ز( ع امل

 انسمام و  بات در اقتصاد عامل هکاست  باور نیا بر ،ین ام و یاسیس یهاشیپ و  یاقتصاد اریم  انیم شدن

 الگ های باشد. بررسی مث ر یامیطاه یتیامی یهاممم عهبر  ت اندیم مهینت در و دارد ناش و رهاک یداخل

 تث یرتحت سیاسی و ن امی روابط اندازۀ به اقتصادی روابط دهدکهیم نوان دشمیی و دوستی ئلۀمس و دتهدی

فرعی  یهالفهثم نژادی و فرهیگی جزو یهایوابستگهمراه درواقع این عامل به. ندارد قرار جغرافیایی قرابت

 .(Morgan, 2002, p.47) ش دیممحس ب  یامیطاهامییتی  یهاممم عه
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 امنیتی ران و ترکیه در یک مجموعۀای

جمله باری ب زان امییتی از یهاممم عهواحد و همگ نی نیست. هرچید متفکرین اصلی رویکرد  اورمیانه میطاۀخ

این رویکرد در ، اما در پژوهش حاهر رندیگیمامییتی در ن ر  عی ان یک ممم عۀ( کل خاورمیانه را به1999)

امییتی  رویکرد ممم عۀ یهاشاخص. بدین می  ر، در ادامه رودیمرکیه به کار ایران و ت م رد روابط دوجانبۀ

 رغ یعلچرا ایران و ترکیه که  ش دیمدر روابط ایران و ترکیه بررسی و بر اساس آن نوان داده  یامیطاه

 .اندکردهو دوجانبه را حفظ  یامیطاهم ج د هم اره سطحی از همکاری  یهاتیش

 دیکی جغرافیاییعامل مجاورت و نز

ران شده است. این یا و یهکتر ییایجغراف استیس در ییهاموابهتمماورت و نزدیکی جغرافیایی م جب بروز 

 ند از:اعبارت هاشباهت

 ه  اتفاق به و رک دو و داشته قرار اروپا اریآس یجی ب ارتباط یاصل گذرگاه خط یرو بر هکیتر مانید رانیا -

 هستید. شمال در هیروس جی ب و رد یاجلگه گذرگاه نیگزیجا

 هستید. قفااز با موترک مرز یدارا و رک دو هر -

و ( ترانهیمد یایدر و اهیس یایدر) هکیتر قییر از م رد دو ا، دریاوراس مه  تیگۀ و یداخل یایدر چهار ارتباط -

 گردد.یم نیتثم( فارس جیخل و خزر) رانیا قییر از گرید م رد دو در

 یجی ب ارتبایات لحاظ به ن امریا دارند. ارتباط  یمستا ی ربه ایآس جی ب با رانیا و اروپا جی ب با هکیتر -

 است. ییبالا تیاهم یدارا ایاوراس

 .کییدیماروپا، آسیا و آفریاا برقرار  یهاقاره یتلاق ح زۀ را در انهیخاورم همراه با ایران ارتباط هکیتر -

 ه را بریروس فوار هم اره آزاد و گرم یهاآبرافیایی و دسترسی به هر دو کو ر به علت شرایط میاسب جغ -

 داده قرار ریتث تحت م اصر دورۀ در را و رک دو یراهبرد و یاسیس یهاحیترج مسئله نیا اند.ردهک خ د احساس

 .(Sadeghi, 2008, p. 84) استساخته  وابسته رانیا یایبا جغراف یراهبرد ن ر را از یو جغرافیای سیاسی آنات ل

موترک ژئ پلیتیکی برای دو کو ر ایران و ترکیه شده  یهادغدغهج اری جغرافیایی باعث افزون بر این، ه 

ترین جمله مه را با یکدیگر هماهیگ نمایید. از خ د یهااستیسرا وادار کرده در بسیاری از م ارد آنها  است و

 Afzali) کردنتاال آن و مبارزه با تروریس  فرامرزی اشاره کردها، انرژی و نال و ا به مسئلۀ ت انیماین م ارد 

& Mottaghi, 2011, pp.12-14) گفت مماورت جغرافیایی سرن شت امییتی دو کو ر  ت انیم. در ممم ر

 .دهدیمرا در یک ممم عه امییتی قرار آنها  و زندیمرا به ه  گره 

 الگوهای دوستی و دشمنی

وه یت : از نداو عبارت ش ندیم ناشی قدرت ت زیع مسئلۀ از جدا ییهارم ه  از دشمیی و دوستی الگ ی

 تاریخی. ارتبایات و ایدئ ل ژیک همس یی ق می، لحاظ از مرتبط یهاتیجم  به علاقه مرزی، اختلافات
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 هاسالبریرف کردند و  1310 زی خ د را در اوایل دهۀوه یت اختلافات مرزی: ایران و ترکیه اختلافات مر -

 .کییدیمت که فارغ از هرگ نه اختلاف مرزی روابط خ د را تی ی  اس

چو  پ شید: نخست،  ت انینمبرجسته  ق می: در این رابطه از دو مسئلۀ مرتبط یهاتیجم  به یمیدعلاقه -

 یهااستیسویژه با ت جه به با ترکیه است. این مسئله بهآنها  ایرانی و اشتراک زبانی یهاترک جم یت گستردۀ

. (Omidi & Rezaei, 2011, pp. 240-1) ابدییماهمیت  ییگراین عثمانو رویکرد م س م به  یستیترکپان

ی کردها هستید. م ه ر کردها در روابط ترکیه و ایران، در برخی م ارد به عامل مخلّ ترمه  در کیار این، مسئلۀ

در محاسبات امییت ملی دو کو ر محس ب کلی مخرج موترکی ی ر، اما بهدر میاسبات این دو کو ر بدل شده

ق می با تهدید امییتی پ.ک.ک و پژاک  . اگر این مسئلۀ(Afzali & Mottaghi, 2011, p.12) ش دیم

 عیصر مهمی در پی ندهای امییتی ایران و ترکیه باشد. ت اندیمترکیب گردد 

ا در زمان دولت پهل ی و حک مت متمادی از قرن بیست  ر یهاسالهمس یی ایدئ ل ژیک: ایران و ترکیه  -

 ه  از کو ر مسیر دو ایران در اسلامی انالاب سک لار ترکیه در یک همس یی ایدئ ل ژیک گذراندند. با وق ر

ویژه از زمان به ییهاشباهتگرایان در ترکیه بین ایدئ ل ژی ایران و ترکیه گرفتن اسلامجدا شد اما با قدرت

برداری از اسلام دو کو ر رهبران سیاسی درصدد بهرهدر هر  به وج د آمد. گرفتن حزب عدالت و ت س هقدرت

آم زشی ج انان  یهابرنامهام ر کو ر هستید. اردوغان با ایماد تغییرات در  عی ان یک ایدئ ل ژی در ادارۀبه

تا زمانی که وی از  ،در اختیار گیرد اندشدهتلا  دارد نسل جدیدی از ج انان را که با اسلام سیاسی تربیت 

 بلکه نیست، اردوغان برای دین یک تیها اسلام جدید، رویکرد میراث وی را پاس دارند. در ش دیمقدرت دور 

مثابه یک ایدئ ل ژی د. در ایران نیز از مذهب شی ه بهگیر قرار وی اهداف خدمت در باید که است سیاسی جیبش

 ت انستید روحانی ن که ایران، همچ ن .(Naghdi-Nezhad, 2009, p.18). ش دیمراهیمای عمل استفاده 

 در اسلام از محدود تفسیرهای کهاردوغان با آگاهی از ایی برسانید، قدرت به ایدئ ل ژی یک مانید را شی ه مذهب

 آم زشی یهابرنامه قالب در را سیاسی اسلام ایدئ ل ژی که است این دنبال به ب د نخ اهد پذیرفتیی ترکیه جام ۀ

 .(Kakaei, 2013, p.24) دهد ارائه کیدر هماهیگ نیز ترکیه جام ۀ با را خ د که بت اندر

صف یه و عثمانی که مذهب، ایران و ترکیه را در ماابل  اریخی ایران و ترکیه: برخلاف دورۀارتبایات ت -

یهمکارمییه برای زآنها  ت جه به شباهتی و حک مت آتات رک و اخلافش بادر زمان پهل  ،دادیمیکدیگر قرار 

 یهاارز آمدن جمه ری اسلامی، نگرانی از ش ارها و کاردو کو ر هم ار شد. پس از رویبیوتر  یها

بهب دی حاصل آنها  در روابط 1370 ۀدهم جب بروز فترتی در روابط دو کو ر شد. اما از آغاز  ایدئ ل ژیک

 1379سال قزاقستان در  در هوت دی اجلاس حاشیۀ در دوکو ر سران دیدار .(Kharrazi, 2005, pp. 35) شد

دیگری که به بهب د روابط کمک کرد  واق ۀ. کردند مبادله سفیر چید سال از پس و کاست یرفین میان تیش از

 ,Vaezi, 2008) ب دایران در م ه ر رهبر حزب کارگران ترکیه )پ.ک.ک( عبدالله اوجالان  یگریانمیم

p.14)عی ان روحانی به حسن انتخاب ب د. با یگریانمیمایران نیز، ترکیه به دنبال  یاهسته . در جریان پروندۀ
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 ,Niakooyi & Behmanesh)برداشتید  ییزداتیشبیوتری به سمت  یهاگامجمه ر ایران دو کو ر رئیس

2012, p.98). 

 یامنطقه مؤثروجود حداقل دو بازیگر 

درتمید میطاه و است. ترکیه و ایران دو بازیگر ق یامیطاهک  دو بازیگر ج د یک ممم عۀ امییتی نیازمید دستو

 ن امی یهاقدرت شو  ردۀ در ترکیه .ش ندیمپایه یا ک چک محس ب میان یهاقدرتعی ان س ریه و عراق، به

 خ د ت لیدات صدور در خص صی بخش و دولت اهتمام و تماری ق انین از گیریبهره با این کو ر .است جهان

کرد  س ی گذشته دهۀ در دارد. ترکیه اختیار در را میطاه هدف بازارهای از وسی ی بخش میطاه، بازارهای در

 این ایمیطاه تث یرگذاری و ناش افزایش به تا کید دنبال را ایف الانه خارجی سیاست و مت ازن ایمیطاه رویکرد

 ایمیطاه شرایط بهب د باعث ،انهمسایگ با موکل صفررساندنبه قصد داشت با سیاست ش د. ترکیه میمر کو ر

 کو ر این ایمیطاه سیاست برای را هاییچالش عرب جهان اخیر تح لات چید کههر. ش د خاورمیانه در خ د

 .(Tajbakhsh, 2008, p.43)است  نم ده ایماد

 رژی  به رویکرد آن در دگرگ نی گذشته، چیدسال در ترکیه ایمیطاه سیاست تح لات ترینمه  از یکی

 با استراتژیک روابط بر ایران، و عرب جهان با روابط در را خ د میافع ت س ه و عدالت حزب. است ب ده سرائیلا

. (Abbasi Ashlaghi, 2008, p.650) روی آورد اسرائیل از گرفتنبه سیاست فاصله و داد ترجیح اسرائیل

 داده انمام مهمی هایتلا  راستا این رد و باشد داشته نف ذ فارسخلیج ح زۀ در است میدعلاقه بسیار ترکیه

 ایران ماابل در آلترناتی  یک ایماد و ترکیه با روابط ت س ۀ به نیز فارس خلیج همکاری ش رای کو رهای. است

 از ترکیه ای،میطاه ت ان و داخلی ظرفیت به ت جه . با(Naghdi-Nezhad, 2008. P.42)دارند  علاقه شدتبه

 .(Sadeghi, 2008, p.77) ش دمی محس ب فارسخلیج همکاری ش رای ایمیطاه سیاست در مه  بازیگران

که م ل ل  ،رسیدن حزب عدالت و ت س ه، ترکیه از ن ر قدرت نرم نیز رشد داشتهقدرتافزون بر این، از زمان به

ب ده  ییگرایمانن عثاسرائیل و سیاست  ییلبت س هنهادهای مدنی، ماابله با  س ۀع املی مانید رشد اقتصادی، ت 

اخیر تا حدودی با چالش م اجه  یهاسالچید این م ق یت در . هر(Ghanbarlu, 2011, pp. 29-30)است 

 شده است.

 یکینزد و انرژی فراوان میابع ،یکتیژئ پل ممتاز تیم ق  مانید ییهالیپتانس از یبرخ ردار لیدلنیز به ایران

 یو رهاک گاز و نفت نیتثم در یانحصار گاهیجا یدارا هرمز، یکژاسترات تیگۀ و آزاد یاهایدر به ییایجغراف

 ران و ارتباطیا یتیترانز تیاست. م ق  هیروس و قطر میستان،کتر ی یی بیرق یو رهاک گرید با سهیماا در ییایآس

از یریق ایران  آزاد یهاآب با قفااز و یزکمر یایآس یو رهاک یدسترس آزاد باعث شده است که یهاآب با

 در یفردمیحصربه یهاتیقابل و ارز  یدارا همچیین رانیا .(Saghafi Aameri, 1992, p.18) سر باشدیم

 هک اشاره کرد خزر یایفارس و درجیخل یارک در رانیا یریقرارگ به ت انیم . ازجملهاست ی ن مکژئ ا یۀیزم

 یایآس و خزر یایدر در رانیا ی ن مکژئ ا و یکتیژئ پل  ندیپ نیبیابرا. رودیم شماربه میطاه یانرژ دوم تیاول 



 31                                                                                      ی در روابط ایران و ترکیهزیگربحرانپیوستگی امنیتی و  

 است یبزرگ عامل دارد دست در را میطاه نیا از یمین از شیب یترلک هک فارسجیخل در آن تیم ق  با یزکمر

 (.Vali-gholizadeh, 2011, p.7)دهد یم گستر  اروپا و ایآس در را رانیا یییآفرناش و میابع هک

 استقلال نسبی

 را بهآنها  و جدا دیگر کو رها از را و رهاک از یگروه ،یتیامی روابط هک دارد وج د ییجا در یتیامی ممم عۀ

 باشد است ار یخارج فیه  و محدود و یدرون یتید امییشد یهاواکیش و یشک بر و بزند  ندیپ گریدیک

(Buzan, 1999, p.195)مستحک  امییتی، پی ندهای ایران و ترکیه را  . در این چارچ ب دو ملاح ۀ عمدۀ

 کردها آییدۀ است. دو کو ر دربارۀآنها  کردها و تمایل دو کو ر برای کیترل مسئلۀآنها  است. نخستین کرده

 و یکدیگر و کو رهای عراق و س ریه ارهی تمامیت نگرفتن یک کو ر کرد، حفظشکل بر و ن راشتراک

 ,Tahaei, 2001)دارند  کیدتث ردول دیگ مداخلۀ داخلی خ د بدون ق انین ارچ بچ در کردها حا ق نیتثم

p.67). بییادگرا در  یهاگروهیابی بییادگرا در میطاه است. با قدرت یهاگروهدوم مرب ط به ف الیت  ملاح ۀ

ویژه در میایق مماور ایران و ترکیه دو کو ر در ماابله با بییادگرایی مذهبی در خاورمیانه اشتراک خاورمیانه و به

هامییتی ایران و ترکیه ب یهایهمبستگمساعدتری برای همکاری و  زمییۀ ش دیمئل باعث میافع دارند. این مسا

امییتی ایران و ترکیه به حدی است که  یهایهمکارو  هایوابستگسطح  .(Bayat, 2013, p.23)وج د آید 

هستید. در  آن ت نس دو ترکیه و ایران که است نیاز ست ن سه خاورمیانه در  بات گفت: برای تهران در اردوغان

 ت اندیمشد که  بین دو کو ر می اد راهبردی و مه  ت افایامۀ روحانی به ترکیه، یک 1393 ماهجریان سفر خرداد

 ,Moshfegh, 2014) کمک کید یامیطاه حساس مسائل وفصلحل به و کید ترسی  میطاه برای جدیدی چهرۀ

p.18). 

 وابستگی متقابل

دهیده به حدی است که دگرگ نی در اعضای توکیل تث رو  ریتث تگی متاابل و امییتی، وابس یهاممم عهدر 

یوابستگ. ایران و ترکیه گرددیمامییت یک بازیگر، باعث ایماد تغییر و تح ل در امییت سایر اعضای ممم عه 

و  انددهکریلب ماابله با تحرکات کردهای تمزیهمختلف دارند. دو کو ر هم اره  یهاعرصهمتاابلی در  یها

گزییه برای تثمین  نیترصرفهبهر نیست. ترکیه بهترین و مارونپذییاست بدون ت امل با یکدیگر امکانتداوم این س

، خ اهان استفاده از ظرفیت این G20دلیل عض یت ترکیه در گروه . ایران نیز بهداندیمانرژی خ د را، ایران 

 روابط رفتنبا فرا .(Ayati, 2007, p.12)ن خارج است کو ر برای گستر  میاسبات اقتصادی خ د با جها

 میزان از نتیمه در پذیرفته و ریتث  کو ر نیز از آن دو هر خارجی سیاست متاابل، به سطح وابستگی اقتصادی

 و ایران بین یافرامیطاه و یامیطاه همکاری برای عاملی و این ش دیم کاسته ترکیه و ایران بین م ج د یهاتیش

 .(Aras, 2006, p.65) است ترکیه
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 نژادی و فرهنگی یهایهمبستگ

 نیهمچی و یفرهیگ یهایهمکار گستر  یبرا یم ی  ۀیسرما و راثیم میزلۀبه کو ر دو انیم یفرهیگ موترکات

 رسیدن رهاخان در ایران میاسباتقدرته و بهیترک یجمه ر سیتثس با .است هایهمکار سط ه ریسا تیتا 

 به رانیا لیتما و غرب از یریالگ گ یبرا هیترک تلا . شد یدیجد مرحلۀ وارد زین هیترک و رانیا یفرهیگ

 ,Emami)داد  شیافزا را آنکارا و تهران یفرهیگ ت املات یرسم سطح روند، نیا در هیترک اتیتمرب از استفاده

1998, pp.615-620) .فرهیگی یهایمکاره یهایهیزمسیاسی در هر دو کو ر تغییراتی در  یهایدگرگ ن 

 عیاصر نیا. دارد وج د هیوترک رانیا انیم یادیز یموترک فرهیگ اما کماکان عیاصر ،ایماد کرده استآنها 

 ن روز، و یاسلام ادیاع رین  موترک ییید ایو  یمل یهامیاسبت متاابل، یزبان راتی تث موترک، نید شامل

 ,Azghandi, 2011) ش دیم موترک یم مار و یفرهیگ یهاچهره ،(انهیعام فرهیگ) موترک ف لکل ر

p.42). 

 عوامل اقتصادی

 مث رنیز  یامیطاهامییتی  یهاممم عهنتیمه بر مام داخلی کو رها ناش داشته و درع امل اقتصادی در  بات و انس

 Energy) همکاری ایران و ترکیه در ام ر اقتصادی در بخش انرژی قرار دارد یهایهیزمهستید. یکی از 

Economics, 2011, p.6)یم صادر ترکیه به گاز مک ب متر میلیارد ده ایران سالانه ساله، 25 قرارداد اساس . بر

 نفت میابع س ختی دالان عی انبه ت انیدیم هاترک که است ناوی ترکیه، انرژی نیازهای نیتثم از ترمه  اما .کید

 تمارت . عمده(Shokuh-Sadat, 2013, p.67) گیرند هبرعهد اروپایی بازارهای سمتبه ایران گاز ویژهبه و

ش اصلی در در یرف ترک نیز نا .گیردمی ص رت خص صی بخش ت سط گاز، و نفت جزبه ایران خارجی

 کیفدراسی ن و مستال بازرگانان و گرانصی ت انممن ترکیه، بازرگانی یهااتاق روابط تماری با اتحادیۀ

 ,Ayati) ش ندیممحس ب  ترکیه خارجی سیاست در مه  ست که از بازیگرانا ترکیه بازرگانان و گرانصی ت

2007, p.10) .مت ادلی در مبادلات  روند اندداشته ک شش یرف دو تماری و شرکای بازرگانی هایاتاق

. این (Sadeghi, 2008, p.73) کیید ایماد ایمبادله کالاهای و کالا ن ر روند،  بات در ن عی و تماری

 & Afzali)دهید  افزایش برابر شش را خ د خارجی تمارت حم  سال در ده کو ر م جب شد که دو اهتلا 

Hosseini, 2012, p.166) .بت تماری ایران است که مازاد مث ت جه در روابط تماری ایران و ترکیهۀ جالبنکت

. افزون بر این، (Jansiz & Ahmadi Khoy, 2014, p.107)تث یر صادرات انرژی به ترکیه است بیوتر تحت

 ترکیه گردشگری و خدمات بخش به ت جهیقابل درآمد و دیدار ترکیه از ایرانی گردشگر صدهاهزار سالانه

داشته  هایهمکاراین  گستر  به زیادی کمک کو ر، دو خاک به ورود ویزای رژی  نب د. کییدمی سرازیر

در ممم ر  است. رسانده س  دو هر به ت جهیقابل درآمدهای کو ر، دو هر از کالا ترانزیت کهمچیانه .است

 خارجی سیاست به دلیل ترکیه. است یافته افزایش اخیر یهاسال در ترکیه و ایران اقتصادی جانبۀدو وابستگی
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 ،کید مااومت ایران برعلیه جانبهیک یها یتحر ماابل در دارد امکان که آنمایی تا داشته تلا  چیدوجهی خ د

 مبادرت ورزد. تحری  یهاجیبه از برخی اجرای به یویگزی ی ربه یا

 یریگجهینت

برای مدت ی لانی  ه  شرایط بدترین در اما ،داشته ییزهایخوافت گذشته یهادهه در ترکیه و ایران روابط

 هایهمکاراختلافات را نادیده گرفته، به همکاری و حتی گستر   اندکردهبحرانی نمانده و دو کو ر تلا  

امییتی در روابط ایران و ترکیه از یک میزان حض ر و  ن ریۀ ممم عۀ یهاشاخصچید تمام آوردند. هرروی 

ترکیه و ایران دو قدرت برای تبیین روابط دو کو ر دارد.  یت جهار نیستید، این ن ریه کفایت قابلوج د برخ د

ج اری ه  یهالفهثم متر و از سایر کیل 470از مرز موترکی به ی ل آنها  آسیای غربی هستید. اۀبرتر در میط

اشتراک در مرز با قفااز، و قرارگرفتن در  شدن بر روی گذرگاه جی بی آسیا و اروپا،جغرافیایی ن یر واقع

فارس و دریای عمان، دریای سیاه و دریای مدیترانه برخ ردارند. اختلافات مرزی دو حدفاصل چهار دریای خلیج

دو کو ر به لحاظ ق می ملاح ات موترکی دارند و دارای ارتبایات است. هر شدهپیش بریرف  هاسالکو ر 

ن یر  ییهاما لهتاریخی آشکار در  ی ندهایپبر فرهیگی علاوه یهایهمبستگو محکمی هستید.  داروهیرتاریخی 

صادی نیز را بین دو کو ر برقرار کرده است. ع امل اقت یاگستردهدین، آداب و رس م و ن روز، روابط فرهیگی 

 به ه  ایران و استوابسته  ایران انرژی و بارزی در گستر  روابط ترکیه و ایران دارند. ترکیه به آشکارناش 

دارد. ایران به دنبال استفاده از ظرفیت اقتصادی ترکیه است و ترکیه نیز به دلیل روابط  نیاز ترکیه ترانزیت مسیر

است.  نب دهحاهر به کاهش روابط اقتصادی خ د با ایران سخت،  یها یتحرتماری گسترده حتی در شرایط 

دی در ماای ی، دو کو ر هم اره بهوابستگی متاابل ایران وترکیه به حدی است که با وج د بروز اختلافات ج

. در انددادهمیدی خ د به گستر  روابط اول یت هبه علاقآنها  راندنحاشیهکردن اختلافات با بهجای برجسته

 شرایط بدترین در که استوابسته  یکدیگر آنچیان به کو ر دو اقتصادی و امییتی گفت حیات ت انیمممم ر 

 .انددادهمدت گستر  و در میان مدت حفظدر ک تاه را خ د روابط
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