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 چکیده

در دوره معاص ر ب وده و  یگاهدانش  یجذاب مطالعات ادب یهااز جمله حوزه قایو بوط ریروش تفس ۀدربار بحث
به مکتب   توانیمعاصر، م ۀدر دور یمکاتب نقد ادب نیاند. از اولحوزه پا به عرصه وجود نهاده نیدر ا یاریمکاتب بس

از مطالعات  یبخش نیهمچن داند؛یاثر و غرض آن م ممتن را مرهون شناخت فر یاشاره کرد که کشف معنا سمیفرمال
 یراس تا مفس ران اس  م نی اس ت و در ا یمتن آسمان نیا ریخوانش و تفس وهیش ۀدربار م،یراجع به قرآن کر یریتفس

در عرص ه  یریحاض ر بس امد چش مگ ۀها که در ده روش نیاز ا یکیاند. کرده یرا آزموده و معرف یچند یهاروش
 دان د،یآن م س وره را مره ون غ رض یروش که معن ا نیاست. ا یساختار ریاست، روش تفس افتهی یمطالعات قرآن

 یاز بررس  یسوره را کشف کند. از آنجا که بخش  یو معنا افتهیساختار سوره، به غرض آن دست  لیبا تحل کوشدیم
 ریروش تفس  ۀس یب ه مقا س تا ستهیشا رد،یپذیصورت م یعلم اتینظر گریآن با د ۀسیاز گذر مقا هینظر کی یعلم

 وهیو ش یمبان یقیتطب سهیرو پژوهش حاضر به مقا نیته شود. از اپرداخ سمیفرمال ریمکاتب نقد، نظ گریبا د یساختار
 است. اندهیدو را نما نیپرداخته است و وجوه اشتراک و افتراق ا یستیبا نقد فرمال یساختار ریتفس یعمل
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Abstract  

Discussion about the interpretation and poetics methods is one of the interesting subjects in 

the academic literary studies in the contemporary period and many schools have emerged in 

this field. Formalism is one of the first schools of literary criticism in the present time. It 

maintains that the meaning of a text is discovered through knowing its form and purpose. 

Similarly, some of the interpretive studies on the Holy Quran are about the ways of its 

reading and interpretation and in this regard, several methods have been introduced by 

Islamic commentators. Structural Interpretation is one of these approaches that has received 

considerable attention in the field of Quranic studies in the current decade. According to 

this method, the meaning of surah is dependent on its purpose, and by analyzing the 

structure of the surah, its purpose and meaning can be discovered. Since the scientific study 

of a theory includes its comparison with other scientific views, it is necessary to compare 

this method with other criticism schools such as formalism. So, in the present study, the 

principles of the structural interpretation and its practical approach were compared with the 

formalist critique and their similarities, and differences were represented. 
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 مقدمه
بحث درباره چگونگي خوانش متون و ش یوۀ بایس تۀ آن، هم واره بخ ش معتن ابهی از فعالی ت علم ي 
اندیشمندان را در برگرفته است و به خصوص، در قرن معاصر مکاتب متعددی در نقد و تفسیر متون ادبی پا 

 ق رآن ک ریمتفس یر م تن های نویني در که در حوزه تفسیر اس مي هم شیوهاند؛ چنانبه عرصه وجود نهاده
 اند.  مطرح شده

است « تفسیر البنائی»یا « تفسیر ساختاری»های نوین تفسیر قرآن کریم، روشی موسوم به یکي از شیوه
که رویکردهای چندی را در خود جای داده است. پربس امدترین ای ن رویکرده ا، روش تفس یر س اختاری 

گر تبی ین و اص  ح ش ده اس ت و دیگ ر، روش خامه است که از سوی الاساس فی التفسیرسعید حوی در 
های فرض اولیۀ این رویکرده ا، وح دت موض وعی س ورهاست. پیش التفسیر البنائیساختاریِ بستانی در 

قرآن است. در این بین، رویکرد نخست در عرصۀ تفس یر س اختاری، ب ر برخ ی مب انی مش هور در س نت 
افت اس می برخوردار است، لذا پژوهش حاضر این رویکرد را بیشتری در ب 1اس می تکیه کرده و از بسامد

های مدنظر قرار داده است. بر اساس این رویکرد، کشف معنای متن منوط ب ه نگ رش س اختاری ب ه س وره
قرآن، در جهت استخراج غرض یگانه هر سوره است که از غ رض اص لی مفل ف نش رت گرفت ه و وح دت 

کیفی ت »( اصط ح ساختار در این رویکرد، ب ه معن ای 1/21، موضوعی سوره را موجب شده است.)حوّی
( در رویکرد دوم، سورۀ قرآنی 22گر، است.)خامه« ارتباط موضوعات فرعی سوره با غرض و موضوع اصلی

دیگر قرار داشته و آن کلی ت را شود که اجزای آن در ارتباطی متقابل با یکبه عنوان یک کل در نظر گرفته می
ک ه شود ارتباط بین اجزاء و عناصر سوره کشف و کلیت سوره تبیین شود. چن انلذا ت ش می اند؛شکل داده

، ترکیب و هیکل یگانه سوره است که از قِبل ارتباط بین اجزاء حاصل شده است.)بس تانی، «بناء»مقصود از 
1/7) 

اس  می ه ای ب ین تفس یر س اختاری ب ا ش یوۀ مت داو  تفس یر که برخی اص و  و روشرغم اینعلی
اند، این شیوه روشي نوین در تفسیر قرآن کریم است و همچنان، در مرحلۀ ب ازبیني و پیم ایش ق رار مشترک

ها و مکاتب نقد دارد. یك راه برای مطالعه و بررسی هر چه بیشتر این روش، مقایسۀ این روش با دیگر روش
ش را از دیگر مکاتب نقد بازشناخت و آن را ادبی است تا از این طریق، بتوان موارد اشتراك و اخت ف این رو

از ایرادات وارد شده بر دیگر مکاتب برح ذر داش ت. در می ان مکات ب نظری ۀ ادب ی، مکت ب فرمالیس م از 
گیری و تکوین دیگ ر مکات ب پ ز از خ ود داش ته نخستین مکاتب منسجم است که ترثیر شایانی در شکل
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وار، موض وع و... پرداخت ه رم، بافتار، ایده، وح دت ان دام( و به طرح مقولاتی نظیر فBressler, 48است)
های مدنظر تفسیر ساختاری، شباهت لفظی دارند؛ لذا مقایسۀ ای ن روش ب ا مکت ب نق د است که به مفلفه

 نماید. فرمالیستی امری در خور می
ش تراك و ش ود ت ا وج وه ارو، از روش مطالعۀ تطبیقي ک ن بهره ب رده مي ِگفتنی است در پژوهش پیش

افتراق شیوۀ تفسیر ساختاری با مکتب فرمالیس م را بررس ی کن د. ای ن مطالع ه م ورد مح ور ب وده و ب را  
پاسخگویي به سفالات پژوهش، ابتدا مواضع وفاق و خ ف دو م ورد را توص یف ک رده و س هز ب ه تبی ین 

 (314-298پردازد.)قراملکي، مواضع وفاق و خ ف مي
قایسۀ تفسیر ساختاری با مکتب نقد فرمالیستی و یا ب ه عب ارتی، تبی ین مسئلۀ اصلی پژوهش حاضر، م

 توان آن را با دو سفا  تحلیل کرد:وجوه اشتراک و افتراق این دو شیوه است که می
 وجوه اشتراك روش تفسیر ساختاری با مکتب فرمالیسم چیست؟
 وجوه افتراق روش تفسیر ساختاری با مکتب فرمالیسم چیست؟

ینۀ پژوهش باید گفت تاکنون پژوهشی نظری دربارۀ مقایسه شیوۀ تفسیر ساختاری با مکت ب دربارۀ پیش
فرمالیسم صورت نهذیرفته است، گرچه آثاری چند در زمینۀ تفسیر ساختاری و مکتب فرمالیسم در ارتب اط 

رک ه تحلی ل فرمالیس تی س ورۀ مبا»ت وان ب ه مقال ۀ س امان یافت ه اس ت ک ه از جمل ۀ آن می قرآن كررم با 
، 1397، فصلنامه مطالعات قرآنریبابازاده اقدم، عسگر؛ کارخانه، جواد؛ تکتبار فیروزجایی، حسین، «)قمر
-هرا  ابیریپژوهشمختاری، قاس م؛ فرج ی، مطه ره، «)زدایی در جزء سیام قرآنآشنایی»(، مقالۀ 34ش

خاق انی، محم د؛ )«تحلیل و بررسی سورۀ ضحی با تکیه ب ر نق د فرمالیس م»(، مقالۀ 2، ش1392، قرآنی
( اش اره ک رد. راج ع ب ه تفس یر 8، ش1393، پژوهشرنامه ندرا ابع بریریکهوری، محسن غ محس ین، 

سعید حوّی، کت اب محم ود بس تانی ب ا عن وان « الاساس فی التفسیر»توان به تفسیر ساختاری در ابتدا می
فع ت ف وزی عب دالمطلب اش اره از ر« الوحدة الموضوعیة لسورة القرآنی ة»و « المنهج البنائی فی التفسیر»

اص و  و قواع د کش ف »و « های قرآنساختار هندسی سوره»گر هم در دو اثر با عنوان داشت. محمد خامه
بندی همۀ نظریات پیشین در ای ن عرص ه، مب اني و کوشیده است با جمع« های قرآناستدلالی غرض سوره

های نام هها و پایانی د، ما افات ت اکنون مقال هرا تبی ین نما ح وّیاصو  تفسیر ساختار  بر مبنای رویک رد 
 متعددی نیز با این عنوان تدوین شده است.

 
 توصیف مواضع اشتراک و افتراق -1

هر شیوۀ تفسیر و مکتب نقد، مبتني بر مباني خاصي بوده و بر پای ۀ روش و س اختاری مش خج اج را 
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ه را در نظر داشت یکي اصو  و مباني آن شیوه و رو در ارتباط با هر شیوه و مکتب باید دو وجشود. از اینمی
دیگر  روش آن شیوه. بنابراین به منظور مطالعۀ تطبیقي دو شیوۀ تفسیر و نقد، باید در یك بخش به مطالع ه 

 مباني و در بخش دیگر به مطالعۀ روش آنها پرداخت.
 توصیف مباني تفسیر ساختاري -1-1

نامر  لغتها)ها، ش الودهه ا و سس اسه ا، بنیاده ا، بنیانمبانی در لغت جمع مبنی ب ه معن ای عمارت
های بنی ادیني اس ت های بنیاد  عبارت از آن ایده( است و در اصط ح علمي، مباني یا باورداشت1بهخاا

ت وان مب اني ی ك ش یوه کنند و با تسامح، میکه چیستي متن و نحوۀ خوانش و روی آوری به آن را تعیین می
 ت ملموس پارادایمي آن شیوه معرفي کرد.تفسیر را همان صور

های قرآنی است؛ در اینج ا گفته شد آنچه تفسیر ساختاری بر آن بنا شده است، وحدت موضوعی سوره
دیگر قرار داش ته و ای با یککه سوره، یک کل به هم پیوسته است که همۀ آیات آن در ارتباط پیوستهیعنی این

های تند و این غرضِ سوره، محوری است ک ه آی ات را بس ان دان هدر پیِ بیان یک هدف و غرض واحد هس
 سازد. دیگر ربط داده و معنا را ميتسبیح به یک

های قرآن بر آنها مبتني اند که کشف استدلالي غرض سورهچهار مبنا را برا  تفسیر ساختار  بر شمرده
 (44-29گر، است.)خامه

 وحدت غرض اصلی هر سوره -1-1-1
ها، یر ساختاری چنین است که اولات هویت مستقل ه ر س وره در تقاب ل ب ا دیگ ر س ورهفرض تفسپیش

اقتاای آن دارد که هر سوره یک متن واحد باشد؛ ثانیات قرآن کریم در اوج ب غت قرار دارد، لذا اقتاای این 
اس ت و رابع ات امر، انسجام و پیوستگی این متن است؛ ثالثات فاای نزو  واحدی برای هر سوره موجود ب وده 

خداوند متعا  از نزو  کتاب آسمانی خود، اهداف مشخص ي داش ته اس ت در نتیج ه، جملگ ی آی ات در 
دیگر بوده و در پيِ آنند که ه دف یگان ه س وره ب ه عن وان ی ک م تن را تبی ین کنن د و یک ی از ارتباط با یک

شخصی است و آیات آن ب ه های سوره سوره بودن قرآن، همین امر است که هر سوره دارای هدف محکمت
اند؛ البته محتمل است در این میان برخی اهداف فرع ی نی ز وج ود داش ته منظور بیان آن هدف ناز  گشته

 (1/27؛ حوّی، 35-29گر، باشند.)خامه
 ارتباط معنادار عناصر سوره با غرض سوره    -1-1-2
های کلی دی، ش رن ن زو  س وره و... عناصر سوره شامل سیاق سوره، آیات آغازین و پایانی سوره، واژه 
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هستند که گزینش آنها، در مسیر نزو  و تکوین سوره، بر پایۀ غرض یگانۀ سوره صورت پذیرفته اس ت؛ ل ذا 
هایی از یک جورچین هس تند ک ه چی نش هدفمن د آنه ا در س وره، موج ب این عناصر جملگي بسان تکه

بنابراین، از سویي این عناصر تبیین کنن دۀ غ رض روی مخاطب قرار دهد. شود سوره هدف خود را پیشِ مي
-35گر، سوره بوده و از سو  دیگر، غرض سوره، نحوۀ چینش و سامان آنها را تعیّن بخش یده اس ت.)خامه

 (28؛ حوّی، 36
 هماهنگی اسلوب بیانی قرآن با اصول عقلایی محاوره  -1-1-3

عمومی و بر اس اس اص و  عق ی ی مح اوره شیوه و سبک بیان قرآن در رساندن پیام، همان شیوه زبان 
است و اسلوب زبان قرآن، همان اسلوب عرف مردم در انتقا  معناست و خداوند ب رای اب  پ پی ام، س بک 

 (39-37گر، جدیدی را ابداع نکرده است.)خامه
 توقیفی بودن چینش آیات  -1-1-4

ای قرآني، قطعات ب ر اس اس خواس ت و هبنابر دیدگاه تفسیر ساختاری، نحوه سامان یافتن آیات در سوره
فرمان الهي صورت پذیرفته است؛ زیرا اولات اصل بر توقیفي بودن آیات است نه اجته اد  ب ودن آنه ا؛ ثانی ات 
اقتاا  عقل بر این است که قرآن در زمان رسو  اکرم)ص( تدوین شده باشد؛ ثالثات برخ ي آی ات قرآن ي از 

بودن ترلیف آیات اله ي دلال ت دارن د؛ رابع ات س یره  کنند و بر الهيمیاین متن آسماني به کتاب الهي تعبیر 
پیامبر)ص( از خواست و ارادۀ ایشان در ترلیف چنین قرآن کریم حکایت دارد؛ خامسات شواهدی در روای ات 

 (10/5726؛ حوّی، 44-40نماید.)همان، های در زمان پیامبر ميمبنی بر منظم بودن برخی سوره
 ني مكتب فرمالیسمتوصیف مبا -1-2

کوشد دانش مستقلي راجع به ادبی ات دانستند که میای از دانش ميها، مکتب خود را شاخهفرمالیست
( ل ذا منتق دان Eikhenbaum, 2 پ ردازد.)ارائه کند که به ط ور خ اص ب ه بح ث درب اره م واد ادب ی مي

بودند. از این رو همّت خود را به بررسی فرمالیست به دنبا  جوهر ذاتی اثر و نه مسائل بیرونی خارج از اثر 
خصایج متن ادبی معطوف کردند و مسائلي که تحت عنوان مب اني نظ ر  مکت ب فرمالیس ت ب ه بح ث 

 گذاشته شدند، در واقع همان خصایج متن ادبي بودند.
 2زدایيو آشنایي 1ادبیّت -1-2-1

آنچه  بلکه ادبیّت است؛ یعني ،تهای ادبی نیسبه طور کلی ادبیات موضوع پژوهشگوید می یاکوبسن
ۀ به وارسی خصایج متمایزکنند ( بنابراین پژوهش ادبی بایدErlich, 172 سازد.)متن ادبی را ادبی مي کی

                                                 
1 literariness 
2 Defamiliarization 
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پربس امد ادب ی ۀ متمایزکنند یجاما ماهیت یك نمونه ادبي چیست؟ خصا .اثر ادبی از غیر آن منحصر باشد
های الیت نظر  خود را به پاسخ دادن به س فالاتي نظی ر س فا ای از فعها بخش عمده؟ فرمالیستاندمکدا

گردد و وج ه بالا کردند. بنا بر سنت ارسطویی، تمایز بین امور هنری از غیر آن، به تمایز موضوع هنر باز مي
خص لت برجس ته و چش مگیر اس ت. در نگ اه  کب ه عن وان ی  ی، بهره ب ردن از تصویرس ازیممیز اثر ادب

ز بین ادبیات و غیر آن نباید به نحو موضوع محور مورد توجه قرار گیرد، بلکه مهم در ای ن ، تمایهاتفرمالیس
هن ر  کخصلت جملگی امور هنری است، ماافات اینکه شعر، ی یتصویرساز زیرا مسئله، نحوۀ ارائه است؛

ادبی ات، ن ه آن نه تصاویر است و نه احساسات، بلکه واژگان است. بنابراین، مسئله در ۀ ک می است و ماد
انگاشته شوند، زیرا زبان شاعرانه و تش بیه و ی بلکه بیان شاعرانه است و نباید این دو یک 1تصویرنما یتوصیف

 استعاره ادبی یکی نیستند.
کید را از کاربرد شاعرانه تص ویر، ب ه ک ارکرد  یشکلوفسک «3زداییییآشنا»یا  «2سازیبیگانه»یۀ نظر تر

گوید: هنر ابزار  برا  تجربه فرآین د مي ید بود که اهمیت یافت. شکلوفسککشاند و این کارکر یهنر شاعر
گ ردد و خ ود ش يء ب از مي کخ قیت است. فرآیند ادراکي در هنر، هدفي دارد که تنها به خود فرآین د ادرا

 (Shklovsky, Theory of Prose, 6است.) اهمیتیهنر  ب
به ردازیم،  کگ ر م ا ب ه بررس ي ق انون کل ي ادراا»گوی د: مي زداییآشناییبرای توضیح  یشکلوفسک

 یخودک ارۀ گردد؛ بنابراین، همۀ عادات ما ب ه عرص شود، خودکار ميبینیم همچنان که ادراك عادی ميمي
را  ه اص دای موجکنن د یمردمی که در کنار ساحل دری ا زن دگی م« کنند.می یغیر هوشمندانه عقب نشین

اند. به همین طریق، ما به ندرت صدا  واژگاني را که خ ود تلف   کرده به این صداها عادت زیرا شنوندینم
م ا از  ک. ادرابینیمیولی دیر زماني اس ت ک ه هم دیگر را نم نگریم یدیگر م. ما به یکشنویمیکنیم ممي

 ش اناس ت. آدمی ان ب ه دنی ای پیرامون 4جهان پژمرده شده است، تنها چیز  که باقی مانده است ی ادآوری
ش يء چن ان ادراك ». آورن دیبلکه به ی ادش م بینند،یشناسند دیگر آن را نماند و چون آن را ميردهعادت ک

فق ط  ب ریمیشيء، به چیستي آن پي مۀ و شکل و قوار یرتدر کیسه پیچیده شده و ما از ه ییشود که گومي
ها، حی اء کن د ت ا انس انآن است که معنای زندگی را ا یاما هنر، برا»، «شودمي کسایه شيء است که ادرا

شود نه اشیاء حاصل مي کادراۀ است که به واسط یها را حز کنند. مقصود هنر، افاضه کردن آن حسپدیده

                                                 
1 pictorial representation 
2 Making strange 
3 Defamiliarization 
4 recognition 
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، دش وار س اختن اش کا ، اف زودن س تها اپدی دهس ازی بیگانه ،شوند. تکنیك هنرگونه که یادآور  ميآن
در خ ود داش ته و ط ولانی  یم و غای ت زیباش ناخت؛ زیرا فرآیند ادراك باید یك فرجاکدشواری و مدت ادرا

 (ibid, 6; Shklovsky, ‘Art as Technique’ , 2-3«)باشد.
 2یو منطق درون 1فرم -1-2-2 

پوی ا و منس جم اس ت ک ه انس جام عناص ر در آن، محص وِ   یها، متن ادبی بافتاردر نگاه فرمالیست
منسجم و  3بافتار کدارد به نحوی که ی متن وجود همبستگی پویا و نحوۀ ارتباط درونی است که بین عناصر

اث ر حاص ل ش ده و معن ا ش کل  ف رمپویا از قِب ل ای ن ارتب اط و همبس تگی ب ه وج ود آم ده و در نتیج ه، 
 (Makaryk, 56)یابد.یم

ای کلی است. موضوع یا ایده، اصل وحدت بخ ش و یا ایده 4هر متن ادبی، به دنبا  تبیین یک موضوع 
(  و موجب سامان ویژه اجزاء و تحقق منط ق درون ی م تن Scholes, 77-78روایي است)در یك ساختار 

در متن ضرورت دارد  5اههماینبدر متن وجود نداشته و حاور جملگی عناصر و  یدیشود، لذا عنصر زامي
د ک ه ب ه به دنب ا  آن هس تن یکدیگر قرار دارند و هر که این عناصر، در ارتباطی منسجم با یکع وه بر این

وار وح دت ان دام یرا ایجاد کنند. وقت وارَش اماند متن و وحدت یتبیین ایدۀ کلی متن پرداخته و یکهارچگ
ش ود، در متن آشکار و منطق درونی متن برای خواننده استوار گشت، فرم و ش کل اث ر ب رای او حاص ل مي

د داشته و وقوع عناصر متن را توجی ه فرم آن نظام جامع مناسباتی است که میان عناصر ادبی متن وجو نتیجه
 (Guerin, 86-88 سازد.)کرده و معنای آنها را مي

 7و تمهید 6مواد -1-2-3
شد؛ زیرا این دوگانگی موهمِ وجود دو  محتوااز  فرمنباید فریفته توهّم جدایی  هابنابر دیدگاه فرمالیست

ادب ی در د  ف رم آن ق رار داش ته و از طری ق  ک ه معن ا و محت وای م تنحا  آناند، بیمتمایز در متن ادۀ لای
ف ارپ از ر رف  ،( بن ابراین در ب اب محت واِ  اث ر ادب یBressler, 60 ش ود.)مي یفرم متجلّ  یگریانجیم

که بای د توج ه داش ت محت وا داشته و یا آن را به درستي درك کرد، همچنان یتوان بحث مفیدنمی اشیهنر
 (Herman, 180مند توصیف کرد.)فرم را به طریقي روشن و نظام توانیو فرم محدود است؛ لذا م پایانیب

                                                 
1 form 
2 internal logic 
3 texture 
4 Theme 
5 motif 
6 material 
7 device 
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ی را متنارر با دو مرحلۀ فرآیند خ قان ه یعن  تمهیدو  موادها، به جای محتوا و فرم دو مفهومِ الیستمفر
 ب رد؛و هنری ارائه کردند. مواد آن، مادۀ خام ادبی است که نویسنده برای خلق اث ر از آن به ره مي یشاهنریپ

اس ت  یتمهید عبارت از اصو  زیباشناخت .…و هاآ حقایقي از زندگی روزمره، قراردادهای ادبی، ایده نظیر
، هن ر، س ازماندهی خ اص خ ود را دارد یکند. بن ابر نظ ر شکلوفس کاثر ادبی تبدیل مي ککه  ماده را به ی

شناختي بیابند. ای ن س ازماندهی در زیباۀ دهد که قابلیت تجربای تغییر شکل ميمواد را به گونهنحوی که به
-Makaryk, 53 ش ود.)مي گرتمهیدات ساختي گوناگوني اعم از وزن، آواشناسي، نحو و پیرنگ اثر جلوه

54) 
 2و پیرنگ 1داستان -1-2-4

مختلف ی در ی ه اآن را ب ه روش توانیکه م ییمواد روایت است، محتوا داستانها، در نگاه فرمالیست
داس تان اس ت)همان،  دهی، تمهید هنری ب رای س ازمانپیرنگ( و Herman, 157کرد)سطح روایت ارائه 

 ب هش ان یزم انی و عِلّ  یوقایع است که بر اس اس ت والسری یک( به عبارت دیگر، داستان عبارت از 435
نظ م زم انی متف اوت و  کهنری وقایع در متن بر اساس ی  یاند و پیرنگ، بازساماندهدیگر مرتبط شدهیک

داس تان اس ت ک ه  یناآشناس از( بنابراین پیرنگ تمهید هنری برای Makaryk, 55است) یتعلیق علّ بدون 
، شامل همۀ عناصر دیگر س اختار هن ری از جمل ه انح راف از یزمانی و عدم رابطۀ علّ  جاییهع وه بر جاب

 ,Shklovsky)شود.ها و به تعویق انداختن اط عات مهم ميدادن تابو  موضوع، توضیح، حذفیات، پیچ
Theory of Prose, 15-51) 

   4و تصویر سازي 3بافتار -1-2-4
بخش اساس ی از اث ر ادب ی ب ه  کو استعاره، ی ینیروی بالقوۀ فرم برا  نمایش دادن معنا، تصویرپرداز

و اس تعاره پرداختن د و ب ر ترمّ ل دقی ق ب ر  یها ب ه تحلی ل تص ویرپردازویژه شعر هس تند ل ذا فرمالیس ت
کید کردن د. از  یزتصویرپردا جزئی ات وی ژه ب رای توص یف کارگیری ی ب هایش ان، تص ویرپرداز دی دگاهتر
های ، مفلف هککارگیری این تکنی که با به نحویهیا وقایع است ب هاها، ایده، پدیدههایتها، موقعشخصیت

ند برا  خوانن ده و ماورا  حسّي باش ییدنیکه شنیدار ، دیدار ، لمسي، چشیدني، بوگفته اعم از اینشیپ
قطع ۀ  کآیند. م وزوني، س ازگار  و یگ انگي تص ویرپرداز  در ی به تصویر کشیده شده و به تصوّر در مي

                                                 
1 fabula 
2 plot 
3 Texture 
4 Imagery 
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تصویر در سراسر متن غال ب باش د ی ا الگ ویي از تص اویر چندگان ه و م رتبط ب ا  ککه یادبي، اعم از این
زگار  و استوار  در نظر منتقدان نقد دیگر حاور داشته باشند، معیار کیفیت متن ادبي است. چنین سایک

که در پ ي ارائ ۀ آن  ی( بنابراین متن به واسطۀ تصویرGuerin, 88-89متن است) بافتارنو، بیانگر وحدت 
است و بافت ار و س اختاری وی ژه  هپارچۀ در هم بافت کاست از وحدت و سازگاری برخوردار بوده و بسان ی

 دارد. 
 1زاویه دید -1-2-5

ها، متن ادبی یك های رویکرد فرمالیستی به متن، زاویۀ دید است. در نگاه فرمالیستبنیان یکي دیگر از
وار دارد. ای ن انس جام درون ی، پیوسته است که از منطقی درونی برخوردار ب وده و وح دتی ان دامهمکلّ به

زاوی ۀ  حاصل خصایج ادبی متن نظیر وحدت ساختار، تصویرپردازی منسجم و زاویۀ دی د اس ت. عنص ر
کند، همزمان توسط منطق دروني م تن و وار متن را حف  ميکه منطق درونی و وحدت اندامدید در عین این

جا که شکل ادبی اثر به واسطۀ زاویۀ دی د مقیّ د و مح دود شود. بنابراین از آنوارَش متبلور ميوحدت اندام
رو رار دهد و هر زاویۀ دیدی که خواننده با آن روبهشود، رویکرد فرمالیستی باید این مفلفه را مورد مداقّه قمي
ش ده ب ه شود، باید به عنوان یک ابزار اساسی کنتر  بر فاا یا قلمرو فعالیت، کیفیت دنی ای روای ی ارائهمي

 (Guerin, 90 خواننده و حتی واکنش خوانندگان لحاظ شود تا خواننده بتواند کلیّت اثر را دریابد.)
 2صدای راوی -1-2-6

ب ه ن ام زاوی ۀ دی د م ورد توج ه نیس ت و  ی، معمولات عنصرییادبی مثل شعر غنای هادر برخی از متن
گوی د، و موقعیت راوی س خن مي هابه نام صدای راو  مدنظر است که دربارۀ احساسات، دیدگاه یعنصر

نقش  جویی( پی Guerin, 91-92روی صحنه بیاید.) کوشدیکه در پشت صحنه حاور دارد و م ییصدا
ها ق رار داش ت. از نظ ر صدای راوی به عنوان یکی از اصو  ساماندهی به داس تان م ورد توج ه فرمالیس ت

نیست که در ادبی ساختن مواد نقش مفثر ها مایهنب رنگ وادبی تمرکز بر پیی هاایخنباوم، در برخی از متن
بخشد و راه خود را با هر ی شکل ميکه به متن ادب یتمهیدِ صدای راوی مرکز توجه است؛ عنصر بلکه ،دارد
، نوع خاصي از گفتم ان ک ه دناممي« skaz»د. ایخنباوم، این نوع روایت را گشاییزمینه مشیبه پای لهیوس

موج ود اس ت یک ي « skaz»در واژگان، نحو و لحنش به سو  گفتار شفاهي راو  گرایش دارد. دو گونه از 
راو   کای دئولوژی-یای معناشناختی تکیه دارد و از دیدگاه زب انهکه بر فکاهیات شفاهي و جناس روایتگر

 بازتولی د ( دیگ ر ، Schmid, 130گردد)گونه باز ميبه همین« skaz»گیرد و تصور غالب از نشرت مي

                                                 
1 Point of View 
2 skaz/tone 
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و تلف   واژگ ان طن ز خ اص را خل ق  یه ای آوای است که عناصر  از تقلی د و حرک ات را ارائ ه و جناس
دهد، اما روایت به طیف کاملي از صداها  راو ، شخج خاصي را نشان نمي( و Makaryk, 55کند)مي

 (Schmid; ibidمفلف را بر خود دارد.) یو تزئین یها اشاره داشته و اغلب آثار بدیعناهمگون و لفافه
 3نماضمتناق  ،2، ابهام1كشمكش -1-2-7

بلک ه ی ك س اختار پوی ا،  دسته از تمهیدات محض نیست؛ یکها نفز متن ادبی لیستافرمۀ به عقید
( Irlich, 199 چندوجهی و پیچیده است که به واسطۀ یگانگي هدف زیباشناختي، یکهارچه ش ده اس ت.)

در تولید متن ادبي است که تمامیت بافت ار م تن ادب ي را تا مین  مسلّط عنصربنابراین هدف زیباشناختي، 
( ب ه دیگ ر س خن، بافت ار زیباش ناختي Scholes, 88-89 گرچه یگانه کارکرد متن ادبي نیست.) ؛کندمي

 یپیوس ته ب ین اج زا کش مکشای پیچیده با همبستگي و مجموعه ؛ها استیك سیستم پویا از نشانه ،متن
( لذا متن ادبي ک ه در Irlich; ibidشود.)فرد  متن که توسط وحدت زیربنایي کارکرد زیباشناختي مهار مي

شود ک ه ناش ي از جاذب ه و دافع ه همزم ان ب ین برخوردار می بین دو نیروی جذب و طرد است، از تعادلي
کن د. ای ن جنب ه از نق د فرمالیس تي ب ه عناصر متااد متن است که وحدتِ هدف م تن آنه ا را کنت ر  مي

نم ا هس تند و تناقض ابهامکه اغلب ناشي از یی هااست و به نحو عملي، با تفکیك تقابلار بردنام کشمکش
 (Guerin, 93 است.) یریقابل رهگ

 4موضوع/ایده -1-2-8
مایه، پی امی اس ت ک ه م تن درب ارۀ آن یا موضوع یا درون« theme»در حوزۀ نقد فرمالیستي منظور از 

مش غولی ای که متن ادبي، حو  آن عناصر خود را سامان داده است؛ هم ان د است به عبارت دیگر، مفلفه
( البت ه Makaryk, 642-643 ش ود.)ز موج ب مياصلی متن ادبي که بسان ابزار ، انس جام م تن را نی 

 (Herman, 597 اند.)دیگر  مرتبطمحتمل است روایت یک یا چند موضوع داشته باشد که با یک
در عرصۀ نقد عملی از ابهام خالی نیست و ممک ن اس ت در معن ای « theme»گفتني است اصط ح 

نگاشته شود ولی باید توجه داشت در نگ اه محتوای غالب، موضوع اصلی، اندیشۀ واحد و یا غرض مفلف ا
در « theme»از اصط ح « idea»ها، موضوع با مقصود مفلف برابر نبوده، لذا به جای اصط ح فرمالیست

 ( Makaryk; ibid, 643 اند؛ زیرا این اصط ح متن محور و نه مفلف محور است.)گفتارشان بهره برده

                                                 
1 Tension 
2 Irony 
3 Paradox 
4 theme 
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 ها  سفسطه -1-2-9
کی د داش تندزا کردن موضوع مطالعات ادبی از دیگر ش اخهبر مج هافرمالیست از نظ ر  .های دان ش تر

کار گرفت ه خاصی منحصر باشد که در متن ادبي ب ه هایکنیکحوزۀ مطالعات ادبی باید به پیمایش ت ایشان
 ادب یی ه ادادهۀ پ ژوهش خ ود را ب ر مطالع  لذا ؛اند و نه شرایطی که در آن اثر ادبی شکل گرفته استشده

ش ناختی، ، به بررسی عوامل اجتماعی، روانینقد ب غ ها،فرمالیستمتمرکز کردند. در تقابل با این دیدگاهِ 
کید مي ای ن عوام ل از ح وزۀ ۀ مطالع  ها،فرمالیستکردند که از نظر فلسفی و سیاسی حاکم بر تولید اثر تر

ب ه آن معط وف ب وده  ینقد ب غ  ( یکی از این عوامل که توجهMakaryk, 53 )مطالعات ادبی خارج بود.
ای ن  هافرمالیس تقصد نویسنده یا شاعر و چگونگی ترثیر شعر در خواننده است.  جویییاست، اهمیت پ
 :اندمعنا  مقصود مفلف و چگ ونگي ت رثیر ش عر در خوانن ده را سفس طه و ت وهم دانس ته دو مفلفه، یعني

 2.و سفسطه دربارۀ ترثیر اثر  1سفسطه دربارۀ قصد مفلف
ش ناختی نه مس ائل ت اریخی و روانو منتقد ادبي، تحلیل متن ادبي ۀ در نگاه منتقدان فرمالیست، وریف

گذارند ولي معن ا  م تن را در گ رو کش ف اندیش ه و بر ارتباط مفلف با متن صحّه مي هافرمالیستاست. 
م تج ارب ادغ اۀ شخص یتي مفل ف، ک ه نتیج  یجم تن ن ه محص و  خص ا دانند؛ زیراهویت مفلف نمي

مستقل یافته و از مفلف جدا گشته است و اگر بنا بر این است  ی( که هویّتBressler, 58اوست)ی شخصیت
قصد مفلف و هویت مفلف از قِبَل  که قصد مفلف کشف شود، این کشف مترخر از معنا  متن است؛ یعني

ک ه ب ر مخاط ب  یرثیرچگ ونگي ت ۀ نباید م تن ب ه واس ط ع وهبه شود نه بالعکز.تحلیل متن کشف مي
 گذاری شود.و ارزش یداور ،گذاردمي

 تبیین مباني مورد اشتراک -1-3
 متن و فقط متن -1-3-1

است و رویک رد تفس یر س اختار  را ه م « متن و فقط متن»رویکرد نقد فرمالیستي مشهور به رویکرد 
فرمالیستي، وجه همّ ت خ ود را  توان به نحو ، رویکرد متن و فقط متن دانست؛ زیرا این شیوه بسانِ نقدمی

که کشف معنا  متن را به کشف غرض دهد و در عین اینبرای کشف معنا  متن، تحلیل خود متن قرار مي
پوید. به عب ارت دیگ ر، غ رض داند، روند دستیابي به کشف غرض مفلف را از د  متن میمفلف منوط مي

گیرد، ولی این غ رض از بط ن رواب ط قرار مي مفلف که امری خارج از متن است، معیار کشف معنا  متن

                                                 
1 Intentional Fallacy 
2 Affective Fallacy 
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شود. بنابراین مانند نقد فرمالیستی، این رویکرد نیز متن و فقط متن اس ت؛ گ ر اجزای متن بیرون کشیده مي
 داند.چه در نظر، غرض مفلف را شرط کشف معنا مي

 بافتار و ساختار -1-3-2
و نق د فرمالیس تي اس ت؛ ام ر  ک ه از آن در  ، از دیگر مباني مشترک بین تفسیر ساختار بافتارمقولۀ 

شود. از منظر نقد فرمالیستي، اجزاء و عناصر متن در ارتباط متقابلی ب ا تعبیر مي ساختارتفسیر ساختار  به 
بخش ند. در تفس یر دیگر را پوش ش داده و س امان میم تن، ی ک عنص ر مس لّطدیگر بوده و با توجه به یک

 بخشند.دیگر مرتبط بوده و ترکیبی خاص را به متن میو عناصر سوره، با یکساختار  نیز هر یک از اجزاء 
 موضوع و غرض -1-3-3

موس وم  غ رضبردار است، در تفسیر س اختاری ب ه نام موضوعامر  که در نقد فرمالیستي و ادبیات به 
یگر وج ه اش تراک دتوان به نحو مصداقي این دو مقوله را یکي دانست. گرچه این دو با ی کاست؛ البته نمی

اند که عناصر م تن ح و  دیگر متفاوت هستند؛ ولی هر دو در این امر مشترکدارند، در مصادیقي نیز با یک
 یابند.آن سامان مي

 تبیین مباني مورد افتراق  -1-4
 موضوع و غرض -1-4-1

اند، به مشترکدیگر که در برخی وجوه با یکرغم اینکه گفته شده دو مقولۀ موضوع و غرض، علیچنان
بخشی است که موجب گزینش در تفسیر ساختار ، آن امر وحدت غرضدیگر تفاوت دارند. جهاتي با یک

ای که مفلف به منظور انتقا  آن، متن ي زب انی را س امان داده اس ت؛ و سامان ویژه سوره شده است، اندیشه
هک ارِ کش ف غ رض مفل ف، بنابراین، غرض، امری از پیش متع یّن و محص و  ذهنی ت مفل ف اس ت. را

بخش د و از دیگ ر س و، خ ود متنی است؛ لذا غرض، از سویی متن را هماهنگ ساخته و انس جام ميدرون
بخش ی اس ت ک ه جانمای ۀ اما آن اصل وحدت موضوعمحصو  چگونگی هماهنگی و انسجام متن است. 

متنی و موضوع امری ری برونک م بوده و محصو  ارتباط ویژۀ عناصر و اجزای متن است؛ بنابراین غرض ام
متنی است. به عبارت دیگر، موضوع امری ورای متن نبوده، بلکه محص و  کش مکش عناص ر م تن و درون

 تفوّق عنصر مسلّط است؛ لذا موضوع و عنصر مسلّط دارای یك ارتباط دیالکتیک هستند.
 هدف -1-4-2

ي که سوره در پي انتقا  و تبیین هدف از تفسیر ساختاری اصالتات کشف غرض یگانه مفلف است؛ غرض
شود. مکت ب فرمالیس م، ه دف منتق د آن تولید شده است و به تبع با کشف غرض، معنا  سوره کشف می



 107،  شمارة پیاپی 2نشریه علوم قرآن و حدیث، سال پنجاه و سوم، شماره  /162

داند و تحلیل ادبیّت متن، از گذر تحلیل تمهیدات به کار رفته در متن به منظور ادبي را تحلیل ادبیّت متن مي
سازی، معنا  متن ادبي به زدایی و بیگانهبا تحلیل چگونگي آشناییپذیرد و به تبع، زدایی صورت ميآشنایی

 آید.دست مي
 مؤلف -1-4-3

بر خ ف نقد ب غي، مکتب نقد فرمالیستي معنا  متن را با غرض مفل ف مس اوی ندانس ته و م تن را 
و ب ه ج ا   شمردجویی از قصد مفلف را افتادن در دام مغالطه قصد  میداند و پیخودبسنده در ترویل مي

صد مفلف، در پيِ موضوع و جانمایه متن ادبي رفته است. روش تفسیر ساختار  معنا  سوره جویی از قپی
را مساوق با غرض مفلف لحاظ کرده و تخطّي از این اصل را دور شدن از معنا  سوره در نظر گرفته اس ت؛ 

دان د، در نتیج ه غ رض س وره می گر چه راهکار دست یابی به غرض مفلف را، تحلیل روابط درون متنی و
 شود که در روابط اجزاء تبلور یافته است.غرض مفلف همان غرض سوره انگاشته می

 تعیّن پذیري معنا -1-4-4
تفس یر  (، معن ا  س وره در28-27 /1دان د)حوّی، ش مار میکه حوّی معن ای س وره را بیرغم آنعلی

ب ت و آید. بنابراین، معنا  متن امر  متع یّن، ثاميساختاری، با کشف غرض مفلف متعّین شده و به دست 
پذیر است، چون غرض امری ثابت است. در دیدگاه نقد فرمالیستي، معنا  متن، محص و  ف رم م تن پایان

ک ه ش ود. ح ا  ب ا توج ه ب ه ایناست و فرم متن، از همبستگي پویا و نحوۀ ارتباط دروني اجزاء ناش ي می
بین عناص ر اس ت، معن ا  همبستگي متن، نه ایستا بلکه پویا است و ارتباط دروني اجزاء بر محور کشمکش

شود؛ بنابراین، م تن پذیر نیست و با تغییر عنصر مسلّط دچار دگرگوني و تغییر ميگاه امر  ثابت و پایانهیچ
 پذیر دارد.ادبي همواره معنازا بوده و خوانشي پایان

 متن ادبي -1-4-5
کارگرفتن زبان، به است؛ یعنی بهزدایی از منظر نقد فرمالیستي، معیار تمایز متن ادبي از غیر آن، آشنایی

ناپ ذیر ها را متفاوت از حالت خودکارشدگي ارائه کند و لذا خودکارشدگي، خصلت جدایینحو  که پدیده
که قرآن کریم را متنی ادبی معرفی ک رده اس ت، رغم آنزبان متداو  و عرفي است. اما تفسیر ساختاری علی

 ه نکرده است.توضیح راجع به معیار ادبی بودن متن ارائ
 انسجام -1-4-6

وار برخوردار بوده و این وح دت، از قِبَ ل ارتباط ات از منظر نقد فرمالیستي، متن ادبي از وحدتي اندام
ع وه وحدتِ بافتار متن، معیار کیفیت ادبي متن اس ت. در متقابل اجزاء حاصل شده و امر  پویا است؛ به

ک متن واحد و پیوسته است که انس جام آن، از وح دت غ رض مقابل، در نگاه تفسیر ساختار ، هر سوره ی
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شود که امری ثابت و خ ارج گیرد و یگانگی غرض سوره، از وحدتِ هدف مفلف ناشی میسوره نشرت می
 از متن است. 

 توصیف روش تفسیر ساختاري -2-1
تحلی ل  های عملي خاصي اش اره دارد ک ه ب را  جم ع آور  وروش در عرصه علمي، به فنون یا رویه

 (57شوند.)محمدپور، ها استفاده ميداده
های قرآني شیوۀ تفسیر ساختار  بنا بر رویکرد حوّی، در واقع رویکرد  در جهت شناخت غرض سوره

شود دو رویکرد کلي برا  ارائه غ رض است تا از طریق کشف غرض سوره، معنا  آن متعیّن شود. گفته مي
گی ری از کوشد با بهرهو دیگر  استدلا . شیوۀ تفسیر ساختار  می سوره وجود دارد: یکي رویکرد توصیفي

رویکرد استدلالي، به کشف غرض سوره دست یابد. در مجموع هفت روش استدلالي برا  کش ف غ رض 
ها و دور  از نقایصشان، روشي جامع ارائ ه ش ود. سوره وجود داشته که کوشیده شده با جمع بین این روش

ج مرحله است و هر مرحله دربردارندۀ قواعد  است ک ه ب ر مبن ا  اص و  عق ی ي این روش، مبتني بر پن
 (45گر، محاوره و قواعد ادبیات عرب استوارند.)خامه

 ها بندی سورهشناسایي پیوستگي آیات و سیاق -2-1-1
هایی اس ت ک ه روی ه م، هر سوره قرآني یک متن به هم پیوسته و تش کیل ش ده از گفتاره ا ی ا س یاق

دهن د؛ بن ابراین ابت دا بای د ای ن گفتاره ا ش ناخته ش ده و آی ات ع محور  و پیام اصلي را ش کل میموضو
بندی گردند. در گام نخست برا  کشف گفتارها، باید معنا  آیات تبیین شود و ارتباط اجزا دروني ه ر دسته

ر را مش خج ک رد و دیگهای لفظ ي و معن ایي آی ات ب ا ی کآیه مشخج گردد تا بتوان در گام دوم، ارتباط
پیوستگي آیات مجاور را دریافت. این پیوستگي در متن، برگرفته از عناصر لفظي و معنایي اس ت. س هز در 

که یك سوره یك یا چند سیاق داشته باشد و در گ ام چه ارم، ها کشف شود اعم از اینگام سوم، سیاق سوره
سوره به عن وان ی ك س یاق مس تقل شناس ایي  که جزئي ازشوند و در صورتیبندی ميهای سوره دستهسیاق

 شود.نشده باشد، به عنوان بخشي از سیاق پیشین یا پسین لحاظ مي
 گذاری گفتارهای سورهعنوان -2-1-2 

گ ذاری که گفتارهای هر سوره مشخج شدند، لازم است غرض هر گفت ار شناس ایي و عنوانبعد از آن
گذاری هر گفتار بعد از کش ف مطل ب یابد؛ لذا باید عنوانشود. این غرض، در یك مطلب کانوني نمود مي

کانوني انجام شود. مطلب کانوني هر گفتار از مجرا  شناخت چگونگي ارتباط آی ات در درون ی ك گفت ار 
شود و لذا با توجه به تفاوت نحوۀ ارتباط آیات در هر گفت ار، روش دس تیابي ب ه مطل ب ک انوني محقق مي
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شود: ارتب اط ط ولي، ب ه نح وه یرد. ارتباط آیات به طور کلي به سه نحو تصور ميگدستخوش تغییر قرار مي
شود که آیه یا برخي از آیات در گفتار اصل بوده و دیگر آیات در طو  آن باش ند. در ای ن ارتباطي اط ق مي

عرض ي، ب ه گونه موارد، برا  کشف مطلب کانوني باید محتوا  آیه یا آیات اصلي مدنظر قرار گیرد. ارتباط 
دیگر متعلق نبوده و هر یک از آی ه ی ا گ روه آی ات در ی ک این نحو که آیات به لحاظ نحو  و معنایي به یک

گفتار، از ارزش معنایي یکساني برخوردار باشند. در این گونه موارد محتوا  کلي آیات لحاظ شده و مفهوم 
. ارتباط ترکیبي، در این گونه موارد با اس تفاده گیردکلي استنباط شده به عنوان مطلب کانوني مد نظر قرار مي

ت وان ب ه س یاق کل ي متن ی میشود تا سیاق سوره کشف شود، از قواعد برونمتنی ت ش مياز عوامل برون
اند. سوره، روایات سبب نزو ، شواهد تاریخي یا... اشاره داشت که بین گفتارهای طولی و عرض ی مش ترک

هایی که ارتباط طولي دارند برگرفته از مفهوم و محتوا  آیه یا آیات اص لي رهگفتنی است عنوان جامع در سو
شود و در موارد  که ارتباط عرضي است با توجه به مطلب کانوني گفتار که همان مفه وم کل ي و تنظیم مي

 شود.  جامع معنا  همۀ گفتار است تنظیم مي
 تركیب گفتارها و تشكیل فصل و بخش -2-1-3

بندی آنها، لازم است ارتباط میان گفتارها معیّن ش ود ت ا زمین ه ایي غرضِ گفتارها و عنوانبعد از شناس
های گفت اری هس تند و ی ا چن دگفتاری؛ در س ورهها ی ا یکبرا  دستیابي به غرض سوره آماده شود. س وره

به نحو عرضی یا ب ه  دیگر ارتباط دارند؛ یا این گفتارهاچندگفتاری، گفتارها درون یک سوره به دو نحو با یک
دیگر ارتب اط دارن د اند. گفتارهایی که به نحو عرضي در یک سوره ب ا ی کدیگر مرتبطنحو موضوعی  با یک

ت وان آنه ا را جملگي در ارتباط مستقیم با غرض سوره هستند و گفتارهایی که ارتباط موض وعي دارن د، می
ره یک یا چند فصل دارد. گفتاره ا در ی ک بندی کرد؛ در این حالت سوضمن موضوع تحت یک فصل دسته

دیگر اند یا ارتباط لفظ ي ه م ب ا ی کدیگر ربط دارند یا در یک موضوع کلي مشترکفصل به دو گونه با یک
های متعدد، مفهوم کلي این فصو  استخراج و آنها زیر مجموعۀ ی ک بخ ش دارند. در صورت وجود فصل

 یابند. سامان مي
 كشف غرض سوره -2-1-4
گذاری آنها، باید ب ه های چندگفتار و عنوانها در سورهها و بخشعد از شناسایي گفتارها، تعیین فصلب

گیری از مطلب کانونی گفت ار ب ه تعی ین توان با بهرهگفتار میهای یککشف غرض سوره پرداخت. در سوره
به کشف غرض سوره نائ ل  توان با رجوع به قواعد زیرهای چندگفتار، میغرض سوره دست یافت. در سوره

متن ی س وره مث ل بندی عناوین گفتارها  سوره، توجه به مشترکات گفتارها، توجه به عناصر درونشد: جمع
متنی س وره مث ل اس م های سوره و...، توجه به عناصر برونآیات ابتدایي و پایاني، سوگندهای سوره، داستان
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های مشابه، مقایسه غرض ایسه غرض سوره با غرض سورهسوره، روایات فاایل سوره، شرایط نزو  و...، مق
هایی که ب ا س ورۀ م ورد مطالع ه ن از  های مجاور در ترتیب مصحف، التفات به غرض سورهسوره با سوره

اند، توجه به بسامد یک واژه در یک سوره و ارتباط مستقیم آن با غرض سوره، توجه به کمی ت پرداخ ت شده
 جه به اسلوب آوایي  سوره.به یک موضوع در سوره و تو

یابي غرض كشف شده و دفاع از آن -2-1-5  ارز
های ذکرشده بعد از طی مراحل چهارگانه پیشین، لازم است به مقایسۀ غرض کشف شده با دیگر غرض

گفته سازگارتر است، غرض نهایي دانست. ب دین از سو  مفسران پرداخت و هر غرضي را که با قواعد پیش
هایی که در دیگر تفاسیر یاد شده است توجه داشت و مراحلي که ب را  کش ف باید به غرض منظور در ابتدا

ج ویی ش ود ک ه آی ا مفس ران در ارائ ۀ این اغراض پیموده شده است را مورد پیمایش قرار داد؛ یعنی باید پی
لازم است غ رض  اند یا خیر. در گام بعدغرض سوره، هر یک از مراحل چهارگانه را به درستی به انجام داده

 سوره در قالب عبارات ریخته شود و عنوانی مناسب برا  آن انتخاب شود.
 توصیف روش مكتب فرمالیسم -2-2

ها مس  ئلۀ خ  ود را ن  ه ارائ  ه ی  ک روش، بلک  ه بررس  ي اص  و  نظ  ر  درب  اره ادبی  ات فرمالیس  ت
ه خ ود را ب ه روش ( در عوض، پیروان آنها در مکت ب نق د ن و، بیش تر توج Eikhenbaum, 1دانستند)مي

 (Habib, 198 معطوف کردند تا مباحث نظر .)
در وهلۀ نخست، روش نقد فرمالیستي التفات به متن ادبی و س ازماندهي درون ی آن اس ت؛ ل ذا ی ک 

کوشد تا متن را به عنوان یک کل بنگرد و جملگی التفات خود را متوج ه م تن س ازد و تنه ا ب ه آن منتقد می
( تحلیلگ ر Makaryk, 55 توجه داشته باشد که در متن به آنها اش اره ش ده اس ت.)دسته از عوامل بیرونی 

های پوید. تحلیل فرم متن، از طریق تحلیل عناصر و مفلفهفرمالیست، با پیمایش کلیّت فرم متن، معنا را می
از تحلی ل  رو بعد( از اینEikhenbaum, 3اند)پذیرد که فرم متن را سامان دادهمتن و تمهیداتی صورت مي

پ ردازد ک ه چگون ه ای ن عناص ر ب ا هر یک از عناصر و تبیین روابط بین آنها، منتقد به توصیف این ام ر مي
 گیرد.دهند که از قِبَل آن معنا شکل ميدیگر کنشی را صورت مییک

 ها و ایدئولوژ  خاصي است، ولیپذیرد که خواننده برخوردار از تمای ت، دیدگاهروش فرمالیستي مي
شود: هدف مفلف از گر ميوریفۀ منتقد کشف ایدۀ غالب در تولید متن است؛ بنابراین چنین سفالاتي جلوه

تولید متن چیست؟ مفلف قصد انتقا  چه معنا یا موضوعي دارد؟ متن چگونه سازمان یافته است؟ چگون ه 
اثر چیست؟ چگون ه رنگ توان از طریق تحلیل متن به موضوع آن دست یافت؟ موضوع اثر چیست؟ پیمی
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ها برا  خواننده آشکار اند؟ راوی اثر کیست و چگونه راوی و شخصیتدیگر مرتبط گشتهعناصر متن به یک
دیگر م رتبط اند و چه امری را ارائه کرده و چگون ه ب ه ی کشوند؟ شخصیت اصلی و فرعی روایت کداممي
دان د رب ط هایش ان ميها و کنششخص یت شوند؟ زمینۀ اثر چیست و چگونه به آنچه خواننده راجع بهمي
گی رد و چ ه تص ویرها، تش بیهات، مجازه ا، یابد؟ مفلف چه زباني را برا  توصیف و روایت به کار ميمي

ها را با ها در اثر چیست؟ منتقد پاسخ این پرسشبندد؟ کارکرد این مفلفهها و نمادهایي را به کار میاستعاره
ان د از: پ ردازد عبارتپوید. عناصری که منتقد به تحلیل آنه ا ميفلف میبررسی عناصر متن و تمهیدات م

و هر عنصر متن ي دیگ ر 7، موضوع 6، نمادها5، زاویۀ دید4، لحن3ها، زمینه و موقعیت2ها، شخصیت1بافتار
 پیوندد.که برای تبدیل شدن متن به یک متن یکهارچه به آن می

 رنگبافتار و پی -2-2-1
ک  ه م  تن چگون  ه تولی  د و س  امان یافت  ه رد فرمالیس  تی، عب  ارت اس  ت از اینس  فا  اساس  ی رویک  

( لذا تحلیلگر باید به تحلیلِ امر بهردازد که متن، چگونه سامان یافته و س ازماندهی Herman; ibidاست.)
دیگر را در نظمی ناآشنا و غریب پیکربندی کرده و عناص ر را ب ه ی ک 8رنگ، چگونه داستانشده است و پی

ع وه، میزان سازگاری و انسجام اجزاء و عناصر در ارائۀ تصویر مدنظر م تن چگون ه ل ساخته است؛ بهمتص
 است؟ 

پ ذیرد و ب ه بررسی بافتار اثر از طریق تحلیل واژگاني، نحو ، صرفي، ب غي و آوایي اث ر ص ورت می
د رخ دادن تاریخيِ وق ایع رنگ، تحلیلِ دگرگونی داستان و رونشود و تحلیل پیکشف انسجام متن منجر می

و رودیدادهای آن است. به عبارت دیگر، رهگیری باژگونه شدن تسلسل عِلّی رویدادها و برهم خوردن نظ م 
 ها و نظم روایي متن است. تاریخي وقایع و یافتن گسست

 هاموقعیت -2-2-2
چی نش، تولی د و  اس ت ک ه ب ر گ زینش، 9ها، آن عوامل محیطي و ب افتیها و موقعیتمنظور از زمینه

جویی موقعیت بهردازد؛ بدین منظور ک ه آشکارشدگي هر یک از عناصر متن مفثرند. لذا تحلیلگر باید به پی
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های موجود در اثر پرده ب ردارد و ت رثیر زمین ه، ب ر ها و مکاناز نقش آن، در ارائۀ اط عاتْ دربارۀ شخصیت
روایت نشان داده ش ود. بن ابراین، ب ه  1برد موضوعیشها تبیین شده و کارکرد آن در پافعا  و کنش شخصیت

دهی عناصر متن و نقش آن در چگونگی متن وارسی طور کلی، زمینۀ متن به منظور واکاوی ترثیر آن بر شکل
 شود.مي

 موضوع یا درونمایه -2-2-3
ر متن و به ها به منظور تحلیل بافتاتحلیل موضوعی در برابر تحلیل معناشناختی متن است و فرمالیست

ترین عناص ر اند روای ت ب ه کوچ کاند؛ لذا اینان کوش یدهتبع شکل اثر، تحلیل موضوع را مدنظر قرار داده
هایی مثل لحن، سبک، س یاق، تص ویر و مج از از جمل ه تقلیل داده شود. مفلفه 2هامایهموضوعی یعنی بن

ها تحلیل و چگ ونگي مایه( سهز این بنibid, 643گیرند)هایی هستند که مدنظر قرار میمایهعناصر و بن
ها که محصو  شناسایي الگوی معنا مایهگاه با عمل ترکیبِ این بنشود و آندیگر کشف ميارتباط آنها با یک

آید. البته نباید انتظار داشت که موضوع دریافت شده توسط خوانندگان یکس ان هستند موضوع اثر فراهم می
داند و لذا موضوعات مختلف نه منحصر به ف رد ن شمار  از موضوعات را روا ميباشد؛ زیرا متن ادبي امکا

و نه حشو و زائد هستند؛ بنابراین محتمل است توسط خوانندگان مختلف و حتی یک خواننده، موض وعات 
 مختلفي مورد شناسایي قرار گیرند.

 هاشخصیت -2-2-4
ها و یز  است که متن از او برای انجام کنشها، افراد، حیوانات، موجودات و هر چمنظور از شخصیت

ها از های آن وابسته است؛ گرچه برخ ي از شخص یتبرد. لذا حیات اثر، به شخصیتسخن گفتن بهره مي
های کنن د. شناس ایي شخص یتتری در پیشبرد متن ایف ا میبرخي دیگر اهمیت بیشتر  دارند و نقش مهم

کنن د از اهمی ت بس زایی در نق د فرمالیس تي مایۀ اثر ایفا میرونبرد دروایت و آگاهي از نقشي که در پیش
اند و ها در متن، تبلور تجربه زیباشناختی مفل ف از موج ودات در ع الم هس تیبرخوردار است. شخصیت

رساند. مایۀ متن را آشکار کرده و در دستیابی به فرم متن یار  ميچگونگی تعامل این عناصر در متن، درون
 ین میان عنصر راو  و شیوۀ نقل روایت از سو  او اهمیت قابل توجهي دارد. البته در ا

 زاویۀ دید -2-2-5
نظری ک ه از دی د آن داس تان تواند ببیند؛ یعني، نقطهمنظور از زوایۀ دید همان چیز  است که راو  مي
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ا تعی ین راوی و زاوی ۀ کن د و ب شود. مفلف با برگزیدن راو  و انتخاب آن، زاویۀ دید را تعیین میروایت مي
( بنابراین، نحوۀ انتخاب زاویه دید Herman, 440-441 یابد.)دید، محدودۀ خوانش خواننده نیز تعیّن مي

گیری از این عنص ر، تواند با بهرهتوسط مفلف، اولات چگونگی خوانش خواننده را تعیین کرده، ثانیات مفلف می
جویی کارکرد زاویۀ دید در چینش و ساخت اث ر دهد و لذا پیرا مورد دخل و تصرف قرار  1چینش روایي اثر

 رساند.به شناخت شکل آن یاری می
 صدای راوی -2-2-6

که گفته شد یکي از اصو  سازماندهی روایت در برخي مت ون روای ی، ص دای راوی اس ت؛ ل ذا چنان
جویی صدای راوی در ه پیتحلیل فرمالیستی که به دنبا  شناسایی و ارائۀ سازماندهی درونی روایت است ب

دو گون ه اس ت یک ی روایتگ ر و دیگ ری بازتولی دی. « skaz»که گفت ه ش د پردازد. چنانگونه متون میاین
شود. ویژگي گونه و سبك روایتگر، وجود شناخت این دو سبك روایي از طریق تقابل این دو سبك میسر می

شوند. به ایدئولوژیکا  او در روایت محقق می-بانیهای زای است که دیدگاهیک راو  ناآزموده و غیر حرفه
ه ای فک ری، چندص دایی، ش فاهی هایی مثل روایتگری، محدودیت افقمنظور تحلیل گونۀ روایتگر مفلفه

گیرن د، البت ه هم ۀ ای ن وگویی بودن م ورد بررس ی ق رار ميای بودن و گفتبودن، خودانگیختگی، محاوره
 لیل برخوردار نیستند، اما سه مفلفه نخست از ارزش حیاتي برخوردارند.)ها از اهمیت یکسانی در تحمفلفه

Schmid; ibid, 133-136 ،س بك بازتولی دی، ی ک راوی مش خج را نش ان »( در برابر سبک روایتگ ر
شود و آث ار بازتولی د مفل ف را ب ر های ناهمگون ارجاع ميدهد بلکه به طیف کاملی از صداها و نقابنمی

ای و ع وه، این سبک بنیادین بودن لحن ش فاهي ب را  روای ت، آث ار اص ط حات مح اورهبه« خود دارد.
های سبک روایتگر در خود دارد اما این خصوص یات، نش انگر های روایی راوی شخصی را از ویژگیژست

ای از صداهای ناهمگون گ رایش دارن د. بن ابراین، ب ه منظ ور وحدت گوینده نبوده و بلکه به طیف گسترده
تحلیل این سبک از روایت، نوسان صداها بین گرایش به متن شفاهی و شکل کتبی روایت مورد بررسی قرار 

-ibid, 136 ش ود.)رن گ جل وه داده ميها کمکه کارکرد روایي متن راو  و شخصیتگیرد در عین اینمي
137) 

 تبیین موارد اشترک در روش -2-3
آنک ه کند بیی را به منظور شناخت غرض سوره ارائه ميتفسیر ساختار  رویکرد  است که راهکارهای

ت وان در دو دربارۀ چگونگی کشف معنای متن به بحث بهردازد. راهکارهای ارائ ه ش ده در ای ن روش را مي
ش ده م ورد بخش م حظه کرد در بخشي به کشف غرض پرداخته ش ده و در بخ ش دیگ ر، غ رض کشف
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روش، ارائۀ راهکار  جدی د ب را  اس تخراج معن ا  م تن را م دنظر گیرد. گویی این آزمایی قرار ميراستی
آید، معنا امر  دو لایه است: لایۀ او  ک ه ر اهرات هم ان مف اد که از فحوای این دیدگاه بر مينداشته و چنان

مدنظر معناشناسان است که روش ی  expression meaningاستعمالي مدنظر اصولیون مسلمان و معنا  
شود و لای ۀ دوم معن ایي، شود ولي در کشف روابط بین عناصر آیات به کار گرفته میائه نمیبرا  درک آن ار

( Lobner, 6م دّنظر معناشناس ان اس ت.) communicative meaningهمان م راد ج د  اص ولیون و 
ای برای کشف مراد جدی او هس تند، بن ابراین مراحل چندگانه، تنها برای کشف غرض مفلف بوده و مقدمه

 این رویکرد، روشی برای کشف معنای متن وجود ندارد. در
کوشد تا با تحلیل فرم اثر، تجربه زیباشناختی حاصل برای خواننده را ملم وس شیوۀ نقد فرمالیستي می

ش ود ب ا تحلی ل م واد و تمهی دات ادب ی، ( بن ابراین کوش ش میGuerin; ibid, 96 ساخته و تبیین کند.)
پیوس ته م ورد م حظ ه همادبی را نشان دهد. از این رو، متن به مثابه یک کلّ بهزدایی موجود در اثر آشنایی

ت وان برخ ي گیرن د. ب ا ای ن وج ود، میهای مختلف معنایی و ادبی آن مورد بحث قرار ميقرار گرفته و لایه
 های روشي این دو رویکرد را با هم مورد توجه قرار داد.مفلفه

 منطق دروني -2-3-1
گی رد ه شد در تفسیر فرمالیستی خوانش متن با حرکت بین اج زاء و کلّی ت م تن ش کل ميکه گفتچنان

بدین نحو که منتقد نسبت به معنا  صریح و ضمني واژگ ان م تن و ش کل دس تور  آنه ا التف ات یافت ه و 
مع انی پوید و در این حرکت بین اجزاء و ک لّ، زمان روابط بافتاری و الگوهای متني را در گسترۀ متن میهم

 شود.وار متن متبلور ميشود و وحدت انداماجزای متن به دست آمده و منطق درونی متن کشف مي
کوشد منطق دروني سوره را به دست تفسیر ساختار  هم به نوعي قائل به منطق دروني سوره است و می

ت و گفتارها ش ناخته ش ود و آورد. از دیدگاه این روش، باید روابط موجود در بین اجزای آیه و ارتباط بین آیا
وقتي این روابط کشف شدند، منطق دروني سوره که ناشي از غرض سوره است ب ه دس ت آم ده و وح دت 

 شود.وار بین آیات سوره مشاهده مياندام
 نقل به معنا -2-3-2

کشف داند که باید در پرتو که گفته شد تفسیر ساختار  مفاد استعمالي آیه را امر  در دسترس میچنان
غرض مفلف اص ح و مورد بازبیني قرار گیرد تا مراد جد  و معنا  حقیقي سوره کشف ش ود. بن ابراین در 
مرحلۀ اوِ  کشف غرض، معنا  آیه و آیات که همان مفاد استعمالي آن است لحاظ شده و به کشف رواب ط 

به معنا  آیات زده و بر مبن ا  توان گفت که مفسر در ابتدا دست به نقل شود، لذا، میبین آیات پرداخته مي
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 آید.وجوی معنای حقیقی برمیاین نقل به معنا، در جست
کند و ب ا کش ف تمهی دات نقد فرمالیستی هم تحلیل زیباشناختی خود را با نقل به معنای متن آغاز می

حلیل متن ادب ي و ای برا  شروع فرایند تدهد. البته این نقل به معنا دریچهادبي متن، تحلیل خود را ادامه می
کند. این معنا به آغاز معناىی پیشنهادی است که منتقد در نگاه اولیه از متن برداشت کرده و به متن ارائه مي

 (Bressler, 60-61 شود.)های موجود در متن منجر میخوانش متن و برجسته نمودن برخي تنش
 تبیین مواضع افتراق در روش -2-4
 فرم -2-4-1

ها به معنای شکل صوری اثر نیس ت و اص  ت ص ورت از محت وا قاب ل تفکی ک مالیستفرم در نگاه فر
نیست؛ لذا تحلیل فرمِ اثر به منظور دستیابی به معنای آن، به معنای جدایی فرم از محتوا نیست. ب ه منظ ور 

ش ود؛ وجو میدیگر ق رار دارن د جس تکشف فرم اثر رابطۀ بین عناص ر متا اد ک ه در کش مکش ب ا ی ک
کند. بنابراین فرم م تن ب ا کش ف چگ ونگی ارتب اط شی که کُلّیت اثر، آن را داوری و حلّ و فصل میکشمک

دیگر از سویی و با جمع بین این عناصر و برگزی دن عنص ر مس لّط توس ط مبتنی بر کشمکش عناصر با یک
 (Guerin; ibid, 108 شود.)کُلّیت متن از سو  دیگر شناخته می

آید شکل صوری از محتوا جدا است. فهم محت وا های تفسیر ساختاری بر میاهکه از فحوای دیدگچنان
به غرض مفلف وابسته بوده و فهم غرض مفلف مبتني بر کش ف ش کل ص وری؛ بن ابراین محت وا از ش کل 

دیگر دیگر و رواب ط آی ات ب ا ی کجدایی دارد. به منظور دستیابي به شکل باید روابط بین عناصر آیه با ی ک
 ها یار  گرفت. و از محتوا برا  شناخت بهتر این رابطه کشف شوند

 بافتار/ ساختار -2-4-2
رود. کاربرد عام آن با بافت ار مت رادف اس ت و ک اربرد واژۀ ساختار در دو معنا  عام و خاص به کار می

مرب وط اس ت. از آنج ا ک ه مکت ب س اختارگرایی بع د از مکت ب  1خاص آن به مکتب ادبی س اختارگرایی
ها، برابر با بافتار است. بافتار متن ادبی، برابر با لیسم شکل گرفت کاربرد واژۀ ساختار در نزد فرمالیستفرما

زدایی از متن غیر ادبی و عرفی است؛ بدین سبب لازم است تمهیدات به کار رفت ه در م تن ادب ی ب ه آشنایی
فا  ب ود ک ه م تن چگون ه س امان یافت ه منظور تبدیل مواد به متن ادبی کشف شوند. لذا باید به دنبا  این س

است؟ پاسخ به این سفا  از طریق تحلیل واژگانی، صرفی، نحوی، ب غ ی و آوای ی اث ر و همچن ین ی افتن 
 شود.پذیر میها و نظم روایی اثر امکانگسست
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در تفسیر ساختاری هم ساختار به معنای بافتار است و کشف بافتار تنها راهکار کشف غرض ش ناخته 
شود؛ بدین منظور برای کشف ساختار سوره، ابتدا معنا  هر آیه تبیین شده و بعد ارتب اط اج زا  درون ي می

دیگر معل وم ش ده و های معنایي و لفظي آیات با یکشود و در پي این عمل، ارتباطهر آیه تشخیج داده می
های س وره، س اختار س یاق بندیهای سوره شناخته و ب ا دس تهگاه سیاقشود و آنپیوستگي آیات روشن می

 آید.سوره به دست می
 موضوع و غرض -2-4-3
غایت تفسیر ساختار ، کشف غرض سوره است؛ زیرا از سویی معنا  متن، منوط به غرض از گزینش  

دس ت اجزاء و عناصر و چینش و بافتار آنها در سوره است و از دیگر سو، این مقوله با تحلیل ساختار متن به
شود با تحلیل روابط ص وری و معن ایی عناص ر و اج زای آی ات و گفتاره ا، سبب کوشش می آید. بدینمي

 دست آید. ساختار گفتار شناخته و مطلب کانونی گفتارها به
داند و موض وع، نقد فرمالیستی منکر جدایی بین محتوا و فرم بوده و معنا و محتوا را عجین با فرم اثر می

یابد و بخشد. بنابراین تحلیل موضوع اثر ضرورت ميبه تبع فرم آن را تعیّن مي ای است که بافتار اثر ومفلفه
پ ذیرد و ب ا تحلی ل چگ ونگی ها ص ورت ميمایهترین عناصر آن، یعنی بناین امر، با تقلیل متن به کوچک

 آید.دیگر موضوع متن به دست ميها و ترکیب آنها با یکمایهارتباط این بن
 

 گیرینتیجه
گر به تفسیر ساختاری است، در نقد فرمالیستی به ات آنچه مراد از ساختار در رویکرد حوّی و خامه  راهر

 بردار است.بافتار نام
هایی را برای این روش شود و این امر دشواری  در تبیین تفسیر ساختاری، معیاری برای ادبیت بیان نمی

بی انی ای ن ۀ که شیوشود در عین اینی انگاشته میدر تفسیر ساختاری قرآن کریم، متنی ادبشود. موجب می
راهکاری برای جمع بین  کهآنشود، بیها در انتقا  معنا لحاظ میمتن، همان اسلوب و شیوۀ متعارف انسان

 این دو مقوله ارائه شود.
و ب ه  ناپذیری غرض س ورهادبیّت متن، تعیّنۀ داند، لازم  تفسیر ساختاری، قرآن کریم را متنی ادبی می

که بن ابر فح وای تفس یر حا  آن ؛شمار استگشوده بودن آن به سوی معانی بی تبع، معنای متن و همچنین
 شود.ساختاری، غرض سوره و به تبع معنای سوره متعّین لحاظ می

ک ه لازم ۀ ادبی ت   از منظر تفسیر ساختاری، تعامل بین اجزاء و عناصر، تعاملی ایستا اس ت. ح ا  آن
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دیگر و از سوی دیگر، تعامل پویای اج زاء ب ا ک ل سو تعامل پویا بین اجزاء و عناصر متن با یکمتن، از یک
 متن است.

  در اص حات تفسیر ساختاری از واژه انسجام استفاده شده است که معنایی خاص داشته و مطابق ب ا 
ب ا ای ن ( و آن اص ط حی ک ه مناس ب Brown&Yule, 223-224معنای مدنظر این رویک رد نیس ت)

 است. 1رویکرد است اصط ح پیوستگی
شود که   از منظر تفسیر ساختاری،  پیوستگی سوره در وهلۀ نخست، ناشی از غرض مفلف انگاشته می

ش ود ب ا مهندس ی امری بیرون از سوره است و مبنای پیوستگی اجزاء، آن امر بیرونی است؛ لذا کوشیده می
حلیل، غرض سوره کشف، غرض مفل ف تبی ین و معن ای س وره معکوس، پیوستگی اجزاء و انسجام سوره ت

ارائه شود، ولی در واقع با چنین روش تحلیلی، در وهلۀ نخست این غرض مفلف است که وابسته و معلق به 
 چگونگی انسجام سوره است.

داند، توجه خ ود را ب ه که هدف خود را کشف معنای مقصود مفلف میرغم این  تفسیر ساختاری علی
که متن، از مفلف جدا بوده و محتمل است غ رض ای ن دو متن معطوف داشته است و با توجه به اینغرض 

ترثیر لحاظ شده و در عم ل، راهک اری ب رای پ ر یکسان نباشد، لازم است به لحاظ نظری این دوگانگی بی
 کردن شکاف محتمل بین غرض مفلف و متن ارائه شود.

فسیر ساختاری در عمل آن را به پز زمینه متن ران ده و از م تن ای است که ت  مفلف و غرض او، مقوله
دان د، ام ا در عم ل رویک رد که به لحاظ نظری، خود  را متعهد به غرض او میرغم آنکند و علیمتمایز می

 داند.ساختاری خود را به چگونگی پیوستگی سوره و معناهای حاصل از آن، متعهد می
های قرآنی، مستلزم آن است که در وهلۀ نخست معنای سوره ه سوره  رویکرد عملی تفسیر ساختاری ب

محصو  بافتار و فرم اثر دانسته شود و معنا مساوق با فرم لحاظ ش ود؛ زی را ف رم و محت وا، حکای ت کنن دۀ 
 شود.گر میای است که در پی استفسار متن، جلوهایده

ها اس ت ن ه نی برای کشف غرض س وره  بایسته است توجه شود روش موسوم به تفسیر ساختاری، فنو
ای بندی کرد؛ مرحلهای پیشاتفسیری طبقهتوان آن را در مرحلهها و لذا میروشی برا  خوانش و تفسیر سوره

 بین علوم قرآنی و تفسیر.
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