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Abstract  

Examining the relevance and coherence of the verses is critical in understanding the text of the 

Holy Quran; cohesion is one of the crucial features of a text in the science of textology, and 

regarding the Holy Quran's text, it has a significant impact on understanding God's intention. 

Belief in the coherence or incoherence of the Quran text makes this book to be considered an 

ordinary and non-revealed text or a revealed one. The main question of this paper is whether the 

word "Ibil"(camel) has been meant correctly in the interpretation sources and translations. It is 

based on the view that it is impossible to study the Quran's words without considering the 

principles of the text coherence. So, by using a critical-analytical method and text's coherence 

approach, this article analyzed verses 17- 20 of surah "al-Ghāshīyah". The results show no semantic 

relevance between the term "Ibil" and other words, namely the sky, the mountain, and the earth. 

Therefore, it seems that this word should have another meaning rather than "camel". The cohesion 

of the verses' meanings and semantic analysis of the word suggest "cloud" as its intended sense; this 

meaning is relevant to the Arabs discourse. Moreover, concerning the text coherence in the speech 

chain based on the syntagmatic relations of the words, it has more coherence. 
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 چكيده
مهم در فهم متن قرآن كریم  و انسجام متن از ویژگی هاا  مهام  مسائلبررسی تناسب و پیوستگی آیات قرآن از 

متن در دانش متن شناسی است و اهمیت آن در متن قرآن در فهم مراد خداوند از اهمیات بسایایی برخاوردار اسات  
آن و وحیاانی باودن آن اسات   غیر وحیانییا پیوست متن قرآن مرز میان فروكاستن به متن معمولی و باور به گسست 

پرسش اصلی این مقاله آن است آیا معنا  واژه إبل در منابع تفسیر  و ترجمه ها باه درساتی فهام شاده اسات  ایان 
انی انسجام متن ممکن نیسات  رو  پرسش مبتنی بر این فرضیه است كه بررسی واژگان قرآن بدون در نظر گرفتن مب

باه تحلیال  و پرساشاین مقاله تحلیلی انتقاد   با رویکرد انسجام متن است  لذا با توجه باه ایان رویکارد و فرضایه 
با كلمات دیگر آیات یعنی آسمان، كوه، و « إبل»سوره غاشیه پرداخته شده است  یعنی كلمه  20تا  17انسجام آیات  

ارد  حاصل این پژوهش با رو  تحلیل متن و بارون رفات از گسسات معناایی میاان آیاات، زمین تناسب معنایی ند
برگرفتن معنا  دیگر  غیر از شتر برا  واژه إبل است  معنا  مراد با توجه به انساجام معناایی آیاات و بررسای هاا  

در زنجیره گفتار بر مبناا   معناشناختی آن ، "ابر" است كه هم با گفتمان عرب تناسب دارد و هم از حیث انسجام متن
 روابط همنشینی كلمات، از انسجام بیشتر  برخوردار است 
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 مقدمه
متن پیوستگی ذاتی با زبان دارد و اصطلاح زبان شناسی متن ناظر بر این است كه از حاوزه بررسایها  

ایی، تركیبی و حتی جمله نیی باید فراتر رفت و به متن به مثابه كلیتی فراتر از جمله زبان شناختی توصیفی، آو
تشکیل شده اسات  انساجام و پیوناد  3و كاربردشناسی 2و معناشناسی 1نگریست  هر متن از سه بخش نحو

جنباه هاا   4باه هماین جهات پیوساتگی» میان این سه بخش را میتوان از مؤلفه ها  مهم ماتن برشامرد  
 ،1998)د  بوگراند،« وساختی متن را آنگونه كه ما آن را می شنویم و می بینیم، به یکدیگر پیوند می دهد ر

ابیارهاا  انساجام -1(  هالید  هم در مسئله ابیارها  انسجام متن آنها را به دو دسته تقسیم میکناد: 3ص 
ه انسجام ماتن در حقیقات (،مسئل 5، ص1393ابیارها  انسجام واژگانی  )هالید  و حسن، -2دستور  

 كشف ساخت متن و روابط و قوانین حاكم بر آن است   در انسجام متن دو مسئله مهم است:
 كیفیت روابط جملات -1
 پیوند زبان و موقعیت اجتماعی -2

 به همین رو  متن شناسان باید دو گونه انسجام و پیوستگی را در متن تعیین كنند:
 ینی و ربط می شود سبک نحو   شامل : ارجاع، حذف، جایگی -1
 (95ص  ،1996 سبک واژگانی  شامل: تکرار،همنشینی و پیوستگی است )القرطاجني، -2

قرآن كریم به مثابه یک متن همواره مورد توجه قرآن پژوهاان و بلاغات داناان باوده اسات  از مجماوع 
، دو رویکارد پژوهشها  صورت گرفته در باب اعجاز قرآن به ویژه اعجاز متنی از قرن دوم هجار  تااكنون

 عمده مطرح بوده است:
 رویکرد متن محور -1
 ( 16، ص1392رویکرد معنا محور )سید ،  -2

در رویکرد نخست از مسائل مهم آن مسئله انسجام متن و ساختار زباانی قارآن اسات  هادف در ایان 
مسائله رویکرد اثبات انسجام و یکپارچگی متن قرآن است  به همین رو  در این مقاله به عناوان نموناه باه 

در آیات چهارگانه سوره غاشیه پرداخته خواهد شد و هدف تبیاین ایان نکتاه « إبل»همنشینی و انسجام واژه 
است كه برا  حفظ انسجام و تناسب و یکپارچگی میان مفاهیم چهارگانه در آیات یاد شاده و باا توجاه باه 

 آن سلب كرد     محور همنشینی واژگان در مسئله انسجام متن، باید معنا  معهود را از 
                                                 

1-syntax 
2-semantic 
3-pragmatism 
4-cohesion 
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 این مقاله بر دو پرسش و دو فرضیه مبتنی است:
 پرسش ها:

 آیا میان آیات قرآن كریم انسجام و پیوستگی وجود دارد -1   
 چه تناسب معنایی با مفاهیم سه گانه آن آیات دارد « إبل»در آیات چهارگانه سوره غاشیه واژه -2   

 فرضیه ها:
گسست ظااهر  در معناا  ماتن قارآن، ناوعی انساجام و پیوساتگی  در میان آیات قرآن علی رغم-1  

 معنایی وجود دارد 
در آیات چهارگانه سوره غاشیه با توجه به بررسی انسجام معناایی ماتن، باه معناا  حیاوان « إبل»-2  

 معهود نیست 

 مبانی نظری پژوهش

 زبان شناسی متن چیست 
پرداخات و واحدهایی چون آوا، واژه و جمله می پژوهشها  زبانشناختی در ابتدا، به بررسی و توصیف

زبانشناسان به تجییه و تحلیل واحدها  فراتر از جمله نپرداخته بودند، لذا دستور سنتی از كشف و بررسای 
واحد  فراتر از جمله، یعنی متن غافل بود  منظور از متن در اینجا متن نوشتار است و بررسی متن باا تکیاه 

 گیرد تن صورت میبر دانش زبان شناسی م
زبانشناسی متن از سطح تحلیل جمله به سطح متن رسیدن و بررسی متن به عناوان یاک واحاد كامال 
است  و در این زمینه یعنی تحول بخشی تحلیل متن به جا  تحلیل جمله، ساه زباان شاناز بایرش نقاش 

مون متن و شعر قارار داد و كه با طرح نظریه نشانه، آن را اساز پژوهشها پیرا1عمده داشتند، نخست سوسور
به بررسی آواشناسی و كاركرد زباان پرداخات و مسائله  2نشانه شناسی را بنا نهاد  رومان یاكوبسن پایه ها 

بود كه مسائله مخاطاب و ارتباا ،  3شعریّت و استقلال نسبی پدیده ادبی را طرح كرد  و سوّم امیل بنویست
نمود  این سه زبان شناز را در حوزه حاكمیت ساخت گرا باه گونه ها  ادبی و مسئله پراگماتیسم را مطرح 

 آوردند  شمار می
شاود، بلکاه  تفاوت نحو جمله با نحو متن در آن است كه در متن شناسی به بررسی جمله بسنده نمای

 گیرد  بررسی روابط میان جملهها و جلوهها  انسجام متن مورد توجّه قرار می
                                                 

1-De saussure 
2-Roman jakobson 
3-Emile benveniste 
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شود و متن را كلامی میداند به  عنوان یک واحد بیرگتر از جمله تکیه میدر زبانشناسی جدید بر متن به 
هم پیوسته با آغاز و انجام و منسجم و دارا  ارتبا  درونی كه در عین حال با فرهنگ حاكم بر آن متن كه در 

در پای  نگارد وزبان شناسی متن، به متن به عنوان پدیده قابال تحلیال می» پیوند دارد  آن تولید شده است،
گردآور  ادوات و روابط  دخیل در تحلیل متن است  تحقّق این امر با نشان دادن نقش آن روابط  در تحقّاق 

 (5۶، ص2000)الفقی، « انسجام متن با توجّه به بافت و ارتبا  است 
تفاوت میان جمله و متن از دستاوردها  مهّم در زبانشناسی جدید است  در حقیقت جدایی میان نگاه 

گرفات، لاذا  تی به زبان و نگاه جدید است  چون در زبانشناسی ساختارگرا، زبان ابیار اندیشاه قارار مایسنّ 
واحد بررسی زبان جمله بوده است  امّا در زبان شناسی متن آن چه اهمیّت دارد جنبه ارتباطی زباان اسات  

ح اسات كاه گویناده آن را به همین جهت در نظریه متن، متن به عنوان یک واحد كلامی كامل مستقل مطار
(  امّا برخی 53، ص2003كند )زنیال، برا  هدفی ویژه در چارچوب مکانی و زمانی مشخّص محقّق می 

متن برابر اسات باا هار منطاوی حقیقای و » دانند  از نظر او ( آن را نوعی عمل می 1983) 1مانند همسلف
ه مجموعه حقیقای و محتمال آن اسات  یعنای احتمالی  یعنی تنها واحدها  زبانی یا واژگانی نیست، بلک

 (54 )همان ص « نوعی از كلام یا ادا  متن، یعنی نوعی عمل است
شوند و پیوند میان این دو  در زبان شناسی متن، میان دو مفهوم زبان و موقعیت اجتماعی تمایی قائل می

ود و زبان در نحو جمله بایش از شاز مسائل مهم است، امّا در نحو جمله، بافت اجتماعی نادیده گرفته می 
در زبان شناسی جدید، رویکرد بافتی  آن كه كاركرد اجتماعی داشته باشد، كاركرد فرد  دارد  به همین رو ،

اهمیت بسیایی یافته است  بنابراین انتقال از نحو جمله به نحو متن و زبان و رویکارد نیای هسات و تحلیال 
هاا  رو  لیل روایت و تحلیل نشانه شاناختی از مهمتارین رویکردمتن، تحلیل گفتمان، تحلیل مقاله، تح

 شناختی در علوم اجتماعی است 

 انسجام متن 

رود و باه وسایله یاک مجموعه ا  از واقعیّات كه به عنوان نشانه به كار مای » در تعریف متن گفته اند 
)نصر ، « شود  خاب و تنظیم میمؤلّف به قصد انتقال معانی خاصّ به یک شنونده، در یک بافت معیّنی انت

(  در این تعریف چند مؤلفه برا  متن برشمرده می شود : نشانه، قصد، مؤلّف، پیام رساانی، ۶1، ص1381
معناایی باشاد كاه گویناده یاا  -بافت و سازمان متن  پس متن آن است كه دارا  سازمان و نظاام  سااختی 

ن این مؤلفاه هاا، معناا دار  و انساجام كاه هماان بافات و گیرد  در میانویسنده آن را به قصد  به كار می 

                                                 
1-Hjelmslev 
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 سازمان متن است، در زبان شناسی متن بیش از همه موارد مورد تاكید قرار میگیرد 
كید دارند، یکای از مؤلفههاا  مهام ماتن را،  بافات » هالید  و همه كسانی كه بر زبان شناسی متن تأ

سجام متن كه یکی از مهمترین ویژگای هاا و مؤلفههاا  شمارند؛ بافت در شکل گیر  انبرمی  1«موقعیت 
كند بسیار تاثیرگذار است  وجود بافت، روند ارتبا  كلام و ساخت متن را آسان می تشکیل دهنده آن است،

شود تا ساختار متن در آغاز و انسجام آن استوار باشد  بنابراین در حوزه ماتن شناسای یکای از و موجب می
 متن است مسائل مهم، انسجام 

انسجام در كاربردشناسی و بررسی ساختار كلمات و جملات و برقرار  ارتبا  میان مفاهیم موجود در 
شامارند،  رود  در میان ویژگی هایی كه زبان شناسان هنگاام تحلیال گفتماان ماتن بار مایمتن به كار می 

 ربو  اند انسجام و پیوستگی معنایی دو ویژگی متن محور هستند، یعنی به خود متن م
، بیشترین بررسی را در حاوزه ماتن و 2میان مکاتب مختلف زبان شناسی، مکتب زبان شناسی نقش گرا

انسجام ارائه داده است كه بر مبنا  نظریات هالیاد ، اساتاد زباان شناسای دانشاگاه سایدنی اسات  او در 
كناد: ارجااع، سته تقسیم میعوامل انسجام متن را به چهار د« درآمد  بر دستور نقش » مهمترین اثر خود 

داناد كاه حذف و جایگیین، ادات ربط و انسجام واژگانی و انسجام واژگانی را مبتنای بار رواباط متنای می
 واحدها  واژگانی زبان به لحاظ محتوا  معنایی شان با یکدیگر دارند 

رهاا  مهّام تحقّاق اند كه باه مثاباه یکای از ابیامتن شناسان به طور خاص به مسئله ارجاع توجّه كرده
ماراد از ارجااع » انسجام است  ارجاع از نگاه آنان دو قسم است: ارجاع درون متنی و ارجاع بارون متنای  

برون متنی، اشاره به بیرون متن است كه بر وجود روابط تو بر تاو و تاثیرگاذار میاان زباان و موقعیّات هاا  
 (۶5، ص1994)بشر، « رد اجتماعی و فرهنگی و حتّی بین زبان و گفتمان دلالت دا

ممکن است درجه انسجام متن كم یا زیاد باشد، ولی یک گفتاار »بر مبنا  نظریه هالید  و رقیّه حسن 
)هالیاد  و « شاود كاه هام انساجام صاور  و هام پیوساتگی معناایی داشاته باشادزمانی متن نامیده می

 (169،ص 1393حسن،
ند از سطح جمله و مطالعات نحو  فراتر روند و باه این دو از نخستین زبان شناسانی هستند كه كوشید

مفهوم متن، شکلگیر  بافتار متنی و عوامل دخیل در آن بپردازند  در طول دهه شصت، زبان شناسای متااثر 
از دیدگاه هالید  قرار گرفت و این دیدگاه به صورت محور اصلی در حوزه زبان شناسی نقش گرا درآمد  در 

 حث انسجام، موقعیّت محور  یافت و در بررسی متنها معیار ارزیابی قرار گرفت زبان شناسی نقش گرا، مب

                                                 
1-Context situation 
2-Functional theories of grammer 
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 انسجام متن قرآن از دو دیدگاه 

 دیدگاه مسلمان

پرداخته و بیش از هر چیی بار اساتقلال بیات توجاه دیدگاهها  نقد قدیم در اكثر موارد به نقد شعر می 
لحاظ وزن و قافیه و موضوع با هم تناساب داشاتند كردند، بدین صورت كه ابیات یک قصیده اگر چه به می

هام چاون شدند ؛ امّا در میان قدما، برخی از اهل نقد  ولی نباید به لحاظ نحو  و معنایی به هم وابسته می
گوید : رابطه بیت با بیت در شعر مانند اجایا  یاک نثار اسات،  می« المثل السائر »ابن اثیر در كتاب خود 

تواند اجیا  را به هم وابسته سازد و عیبی بهشمار نمیآید، شاعر نیی میتواند معناا  ده میهمین طور كه نویسن
(  این گفتاه ابان 2/342، 1995بیت را به دیگر  وابسته كند و تفاوت صرفاً در وجود وزن باشد ) ابن اثیر، 

و بحث بر سر ایجااد  اثیر بیانگر این مطلب است كه ایجاد ارتبا  میان بخش بخش یک نثر امر  لازم بوده
 پیوستگی بین ابیات شعر  بوده است 

ها ی( شاعر، ادیب، نحو ، و عروضی قرن هفتم اندلس است  مهمترین اثار  ۶84حازم القرطاجني )
است كه مهم ترین كتاب در حوزه نقد در اندلس است  مطالب « منهاج البلغا  و سراج الادبا  » و  كتاب 

بلاغت نیست، بلکه نقد و بلاغت اسات  حاازم در ایان اثار باه بسایار  از كتاب بر خلاف عنوان آن فقط 
مسائل متن هم پرداخته است  بررسی مسائلی  چون سبک شعر، پیوستگی اجیا  قصیده، معنا و گونههاا  

 آن و مسئله تناسب حروف و كلمات از جمله دیدگاه ها  و  در حوزه متن است 
نسجام فصلها، چینشها و ارتبا  و پیوستگی عباارات باا هام و كتاب خود از ا« منهج الثالث»حازم در 

گوید  از سخنان حازم پیداست كه او در نظم و انسجام به  هیئات و  زیباساز  شکل و هیئت آنها سخن می
مادّه و وضع ؛ و جهت و مقصد و غرض نظر دارد و برا  انساجام فصال چهاار قاانون وضاع كارده اسات: 

نش فصلها و پیاپی آمدن آنها و ترتیب مطالب فصال هاا، و رعایات تقادیم و گیینش نیکو  مواد فصل، چی
تأخیر و ترتیب و چینش و پیوستگی فصلها به هم در خدمت انسجام متن است  مسئله انسجام در حقیقات 
كشف ساخت متن و روابط و قوانین حاكم بر آن است  در انسجام متن به دو مسائله كیفیات  رواباط میاان 

 شود د میان زبان و موقعیت اجتماعی اهمیت داده میجملات و پیون
 از نظر متن شناسان دو گونه انسجام و پیوستگی را در متن باید تعیین كرد 

 سبک نحو  : ارجاع، جایگیین، حذف و ربط-1
 سبک واژگانی : تکرار، همنشینی، پیوستگی-2

را باا بیاان احاوال آدمیاان مارتبط  حازم در باب تناسب و انسجام به مسئله مهمی اشاره دارد و انساجام
داند  و علاوه بر تناسب و همگنی واژگان و عبارات با حاالات روحای، در پای همگنای معاانی باا هام می
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به این مسئله مهم پرداخته است  و ماراد  آن اسات كاه معاانی « تأنیس المعنی»باشد و با به كارگیر  می
، صاص 1966خلاف این امر، دلپذیر نیست  )قرطااجني، نامأنوز با معانی مأنوز در كنار هم آیند، چون

95-96) 
قرآن به مثابه یک متن شگفت در تمدن اسلامی همواره برا  پژوهشگران مسئله آفرین بوده است  بدین 

پردازند، به قرآن به عنوان  معنا كه هر یک از پژوهشگران به ویژه متن شناسان و كسانی كه به تحلیل متن می
ه دادهاند  و پیش فرض این رویکرد بر این اصل مبتنی است كه قرآن دارا  ویژگی هاا  یاک متن توجّه ویژ
ارتباطی، با ویژگیهایی مانند انسجام، پیوستگی، تناساب، -باشد و به عنوان یک رخداد كلامی متن ادبی می

 قصد، پذیر  و مقبولیت، بافت و بینامتنیّت در ارتبا  است 
مؤلفه انسجام متن میپردازیم زیرا اساساً ماتن را  متن ادبی، در این نوشتار بهدر میان مؤلفهها  چندگانه 

به انسجام آن، متن اطلای می كنند و از طرف دیگر، بیشترین چالش نید مسلمانان وغیر مسلمانان در حوزه 
 بررسی متن قرآن، انسجام متن آن بوده است 

لعات ادبی یا زبانی در قرآن داشاته باشایم تاا برا  روشن شدن مسئله لازم است نگاهی تاریخی به مطا
 روشن شود مطالعات این حوزه در مطالعات سنتی متن قرآن و مطالعات جدید به چه مییان بوده است 

 رویکرد سنتی :
بینیم كه جی نظریه صرفه كه نگاه برون متنی به اعجااز  می« سیر تاریخی اعجاز قرآن كریم » در كتاب 

ظ، جرجانی، واسطی، خطّابی و باقلانی و دیگران، همه در حوزه درون متنی اعجااز قرآن داشته است، جاح
هاا سخن گفته اند  توجّه به متن قرآن از قرن دوم به مثابه یک متن ادبی آغاز شد و از همان آغاز این رویکرد

 دو جنبه داشت 
 توجّه به زبان قرآن در آثار كسانی چون فرّا  و ابو عبید و ابن قتیبه -1
 (۶2، ص1392توجّه به ادبیات و بیان آن در آثار نظام، جاحظ و جرجانی  ) سید ، -2
این بررسیها  متن محور از جانب متکلّمانی چون ابوبکر باقلانی كه اشعر  اسات و آرا  خاود را در  

اب المغنای فای اباو» كند، و عبد الجبّاار معتیلای در كتااب ( بیان می1954قاهره،«)اعجاز قرآن » كتاب 
اناد  تکیاه گااه اصالی  ( در جلد شانیدهم آن، به مسئله اعجاز متنی قارآن پرداختاه1965قاهره،«)التوحید 

بدان كه فصاحت در تاک تاک واژگاان ظااهر » كند: عبدالجبار بر فصاحت است و آن را چنین تعریف می
گیا  داشاته باشاد ؛ یعنای بلکه در پیوستگی و انسجام به شیوه خاصی است و هر كلمه باید ویژ شود،نمی 

«  ) معنایی داشته باشد، چه مفرد ) خارج از بافت ( و چه اینکه با كلمه دیگر تركیب شاود ) درون بافات ( 
 (199، ص1۶، ج19۶5عبد الجبار، 
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جرجانی هم بیش از هر كس به مسئله  نظم و پیوستگی و انسجام متن قرآن توجه داشته اسات، اسااز 
دهاد  اندیشه جرجانی در نظریه نظم بر رابطه تنگاتنگ لفظ و معناست كه آن را به انسجام متنی پیوناد مای 

پیوستگی و وحدت لفاظ و  یعنی از نظر او، نه لفظ  و نه معنا هیچ یک عامل اعجاز متنی قرآن نیستند، بلکه
معنا، عامل اعجاز است  و آن چه موجب شگفتی عرب ها شده است، نظم و انسجام متنی قرآن بوده است  

 (33، ص1987)جرجانی، 
( باه اعجااز ماتن 1995بیروت،«)الطراز»ها( هم در كتاب  749در قرن هفتم یحیی بن حمیه علو  )

عصارنا  فکار  اعجااز القارآن مان البعثاب النبویّاب إلای» د قرآن پرداخته است  نعیم الحمصی در كتاب خو
كند و حاصل  (، مییان مشاركت قرآن پژوهان در حوزه ها  مختلف را بررسی می1980)بیروت،« الحاضر 

پژوهشها نشان میدهد گذشتگان تلا  كرده اند تا در حدّ توان دانش و سطح آگاهی روزگارشان به متن قرآن 
 بر جنبه متن شناسی تکیه كردهاند  توجّه كنند  و معمولا

 رویكرد جدید

 در دوران جدید در قرآن پژوهی با دو رویکرد مواجه هستیم:
رویکرد نخست كه تحت تأثیر مسائل علمی در جهان غرب به رویکارد علمای در اعجااز معاروف -1

راج مطالب علمی از شود، بلکه هدف اثبات و استخ است  در این رویکرد به متن و ویژگیها آن توجّهی نمی
رسد  ( طنطاو  به اوج خود می1935بیروت «)الجواهر فی تفسیر القرآن الکریم »آیات است كه در تفسیر 

( و رشاد خلیفاه در 1951)قاهره،« القرآن ینبوع العلوم و العرفان»و در آثار كسانی چون علی فکر  با كتاب 
 ان ظهور و بروز یافته است ( و دیگر1978اعجاز عدد  و محمد متولّی الشعراو  )

بسیار  از قرآن پژوهان به ماتن قارآن و ادبیّات ماتن توجّاه  –كه متن محور است  -در رویکرد دوّم -2
(، 2005بیروت،«)اعجاز القرآن و البلاغب النبویب»كردهاند  كسانی چون مصطفی  صادی الرافعی با كتاب 

( و رمضاان الباوطی 2005قاهره،«)النبا  العظیم»در  ( و درّاز2002قاهره،«)التصویر الفنّی»سید قطب در 
 ( به ویژگیها  متنی و انسجام متنی اشاره كرده اند 1999بیروت،«)من روائع القرآن»در 

مهاد  در میان قرآن پژوهان معاصر در ایران میتوان به تلاشها  كسانی چاون محماد تقای شاریعتی، 
 ره كرد بازرگان، محمود طالقانی و محمدهاد  معرفت اشا

گوید و بر آن است كه در یک سوره، آیاات بااهم در شریعتی از پیوستگی و انسجام متن قرآن سخن می
 پیوستگی و ارتبا  هستند 

سایر »بازرگان هم بیشتر به ساخت و بافت زبان قرآن و پیوستگی شگفت آن می اندیشیده و در كتااب  
ولی و بلناد  آیاات و آهناگ و تركیاب كلماات مای ( اعجاز متنی را در تنوع طا1388تهران،«)تحوّل قرآن
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دانست، هر چند او به جهت نگاه دقیق علمی و ریاضیا  باعث شد متن قرآن را از حیث انسجام، ریاضای 
وار بررسی كند  هدف بازرگان آن است كه نشان دهد این چینش و نظم منشأ فوی بشر  دارد و از راه تحلیل 

 رسد كه متنشناسان قرآن، با بررسی انسجام متنی رسیدهاند آمار  متن به همان نتیجه ا  می
طالقانی در حوزه موسیقی متن قرآن و ژرف كاویها  فقه اللّغها  به متن قرآن نگریسته است  و  برا  

مناد آوا هاا باا پردازد  و  از حیث آواشناسای و ارتباا  نظامكشف اعجاز متنی قرآن به واكاو  واژگان می
ریتم در قرآن و مخارج و حركات و فاصلهها  آن با معانی به این نتیجاه میرساد كاه ایان معانی و آهنگ و 

متن، بینظیر و معجیه است  معرفت، اعجاز متن را در پیوند دقیاق واژگاان، سابک، نظام و آهناگ كلماات 
 میداند 

 دیدگاه غير مسلمانان

ه كردهاناد  در یاک رویکارد آن را زبانشناسان غیرمسلمان به قرآن به مثابه یک متن با دو رویکرد توجّا
متنی فاقد انسجام دانستهاند و گسستگی ساختی و معنایی را در قرآن مطرح كردند و ماتن قارآن را از حیاث 

( یااد 1930) 2( و نولدكاه1912) 1توان از ماولرپیوستگی و انسجام متنی پریشان یافتند  در این رویکرد می
م و ناپیوسته قرآن و تکراریها  خسته كننده آن سخن گفته است  ( هم از رو  دره1973)3كرد  رژ  بلاشر

و توده درهم خسته كنناده و آشافته توصایف كارده اسات ) « خواندنی پر زحمت»(آن را 1881)4و كارلایل
 ( 9و8، ص1394شاكر و محمود مکوند، 

ر آنند كاه ساوره هاا باا دانند باما در رویکرد دوّم كه  زبانشناسان غربی، متن قرآن را كلیّتی یکپارچه می
رابینسون به روابط میان مضامین سورهها  خااص اشااره كارده »یکدیگر انسجام و ارتبا  تنگاتنگی دارند  

عبدالرئوف، « ) است و بر آن است كه به چه ترتیب برخی قسمتها  سوره با یکدیگر ارتبا  تنگاتنگ دارند 
 (258، ص1390

( هم به بررسی 1981)7(و كارلتون از گون1995) 6كربن( و 1969)5دیگر خاورشناسان چون اربر 
 اعجاز متنی و بلاغت قرآن پرداختهاند 

                                                 
1-Muller 
2-Theodor noldke 
3-Regis Blacher 
4-Thomas Carlyle 
5-Arbery 
6-Henry Corbin 
7-Carleton S.coon 
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اربر  در مقدمه ترجمه ا  بر اعجاز ادبی قارآن تاكیاد دارد و از هماین رهگاذر آن را ترجماه ناپاذیر 
ق كنم كه قرآن من ترجمه خود را تفسیر نامیدم تا این عقیده قدیمی را تصدی:»گوید كند  او می توصیف می

 (41، ص1955)اربر ، « )همچون هر شاهکار ادبی دیگر( ترجمهپذیر نیست 
قرآن معانی باطنی دارد، تأویل، فهام آن بطاون :» گوید مند  متن قرآن سخن می كربن هم درباره لایه

یدیاک است  پس تأویل، یعنی سطح معنایی كه با انسانشناسی فلسفی، یعنی درجات آمادگی افاراد پیوناد ن
 (10۶، ص1371دارد  ) شایگان، 

یکای از میایاا  :» گویاد كارلتون از گون استاد دانشگاه پنسیلوانیا  آمریکا، درباره بلاغت قارآن می
عظیم قرآن، بلاغت آن است و هنگامی كه درست قرائت شود، چه شنونده باه لغات عربای آشانا باشاد یاا 

 (3۶ص)علیقلی، « نباشد، تأثیر شدید  در او میگذارد 

 نقد و تحليل

با توجه به مطالب پیشین به نظر میرسد چه در میان مسلمانان و چه غیار مسالمانان، مسائله تناساب و 
انسجام متن قرآن از مسائل مهم متنی است لذا قرآن پژوهان مسلمان در پاسخ باه شابهات خصام و قارآن 

جه داشتهاند   از جملاه آیااتی كاه در غیرمسلمان برا  اثبات اصالت متن، هر دو به انسجام متن تو پژوهان
باد  امر چنان به نظر می رسد كه از انسجام متنی برخوردار نیست و به اصالت ماتن خدشاه وارد میکناد، 
آیات چهارگانه سوره غاشیه است  در این آیات چنان كه پیداست چهار عنصر از عناصر طبیعی در كنار هام 

اندیشه  پیام هستند و آن این كه مؤمنان چرا در آفرینش این پدیده هاقرار گرفته اند و همگی در پی القا  یک 
شتر، آسمان، كوه، زمین » نمی كنند این چهار عنصر طبق آیات و چینشی كه دارند به قرار زیر است:  ورز 

إِ « » مَاِ  كَیْفَ رُفِعَتْ * وَ إِلَی السَّ بِلِ كَیْفَ خُلِقَتْ * وَ إِلَای أَفَلَا یَنْظُرُونَ إِلَی الِْْ لَای الْجِبَاالِ كَیْافَ نُصِابَتْ * وَ
رْضِ كَیْفَ سُطِحَتْ * 

َ
إبل » (   با توجه به محور همنشینی واژگان به نظر می آید واژه 20-17الغاشیب « ) الْْ
بگیریم، این انساجام واژگاانی « شتر»را به معنا   « إبل » در زنجیره واژگان جا  مناسبی ندارد یعنی اگر « 

  لذا برا  حل این مشکل باید چارها  اندیشید   ابتدا باا مراجعاه باه لغتنامههاا  كلاسایک پریشان است
عرب و سپس دیدگاه مفسران معنا  رایج و البته نادرست را بیان و سپس با توجه به مبانی زبان شناختی متن 

 به دیدگاه مختار خواهیم پرداخت 
( و 342،ص 8خلیال بان أحماد )بای تاا، ج « العاین»آنگونه كه در لغتنامهها  كلاسیک عربی مثل 

را به معنا  شتر گرفته اناد اما در میاان « إبل»( مشهود است 5،ص 11ابن منظور) بی تا،ج « لسان العرب»
( به نقل از ابوعمروبن علا  و به قرائت تخفیف كلمه 4، ص15، ج1385لغتنامهها  كسانی چون زبید  )

مشادّد خوانادن آن را  باه معناا  ابار بااران زا گرفتاه اسات    آن را باه معناا  شاتر گرفتاه اسات و« إبل»
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( آن را به معنا  ابر گرفتاه اسات و ظااهرا ایان قاول اخیار را چنادان معتبار نگرفتاه 59، ص1996راغب)
گرفتاه « ابار» است هم راغب و هم زبید  به نقل از ابوعمروبن علا  آن را از باب تشبیه و مجاز باه معناا 

ظر هر دو همچون دیگر لغویان آن را به معنا  شتر میدانند  وجه غالب دیدگاه گذشتگان اند، هرچند كه از ن
به معنا  شتراست  در میاان مفسّاران نیای « إبل»و به تبع آن معاصران و به ویژه در ترجمهها  فارسی كلمه 

را باه  ( پس از ذكر ویژگیها  شاتر آن338، ص10م، ج1995-1415مسئله چندان تفاوتی ندارد  طبرسی )
( پس از بحاث كلامای پیراماون قیامات و تبیاین 157، ص 31شتر تفسیر كرده است  فخر راز )بی تا، ج 

توحید به ذكر ویژگیها و كاركرد حیوانات از جمله شتر می پردازد كه مشاخص اسات از نظار ایشاان كلماه 
ان چهارگانه را دریافته بود همان حیوان معهود است البته فخر راز   ناسازگار  و همنشین نبودن واژگ« إبل»

و این پرسش را نیی مطرح می كند كه : چه مجانستی میان شتر، آسمان، كوه و زماین اسات   اماا پاساخی 
، ص 10، ج 1389درخور پرسش نمی دهد و مسئله انسجام متن را به فراموشی می سپارد  شایخ طوسای )

یشان هم به معنا  حیوان معهود گرفته است  ( نیی به ویژگیها  خاص شتر می پردازد و پیداست كه ا1389
در دوران جدید نیی مفسرانی چون طباطبایی ضمن بررسی كاركردها  شتر آن را به معنا  شتر گرفته اناد  ) 

 (  455، ص 20ی، ج 1417طباطبایی،
اما تفاسیر  هم آن را بدون ذكر دلیل زبان شناختی و مادنظر قارار دادن انساجام ماتن، باه معناا  ابار 

تشدید بر حرف «)إبّل»آوردهاند  البته این تفاسیر آن را مشرو  دانسته اند مثلا به شر  مشدّد خواندن كلمه 
را به معنا  ابر گرفتهاناد كاه البتاه آن را باه « إبل»با ( و یا از باب مجاز و تشبیه  این تفاسیر با این شر  ها 
ان اندلسی، قرطبی در تفسایر القرطبای، الکشااف عنوان قولی ضعیف یاد كرده اند: البحر المحیط از ابوحی

 زمخشر ، الوجیی المحرر از ابن عطیه و الجواهر الحسان از ثعالبی   
اما در میان بلاغت دانان كمتر كسی به مسئله انساجام ماتن باه ویاژه انساجام ماتن قارآن در مباحاث 

ره به آیات چهارگانه سوره غاشایه، بلاغیا  پرداخته است  تنها سکاكی وقتی به مسئله تناسب میرسد با اشا
نکته تازها  را طرح مینماید كه به جا  طرح مسئله تناساب و انساجام ماتن، مسائله را باه ساو  گفتماان 

نظار مای افکناد، مسائله « أفلا ینظرون إلی الْبل كیف خلقت»دهد  سکاكی وقتی به آیه  شناسی سوی می
ید و دو مخاطب یا دریافت كننده پیام را فرض می گیرد پیام و دریافت پیام از سو  مخاطب را طرح می نما

و می گوید ما فرض می گیریم كه دو مخاطب یکی بادیه نشین و یکی شهرنشین داشته باشیم  درست است 
كه این عناصر نامرتبط ) شتر، آسمان، كوه و زمین ( برا  بادیه نشینان كه غذا و لباسشان را از شتر تهیاه مای 

مان می دوزند  و آسمان تماشاخانه آنان است و ناگییر به پناهگاهی چون كوه نیاز دارند، كنند و چشم بر آس
( اما برا  یک شهرنشین این توجیه ناموجّه است و دریافت یاک 257،ص 1987موجّه به نظر آید )سکاكی 
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دیدگاه سکاكی را  شهرنشین از آیه با بادیه نشین متفاوت خواهد بود و از نظر او متن نامنسجم به نظر می آید 
 می توان به شکل زیر ترسیم كرد:

 
 
 
 
 

در حقیقت سکاكی در مسئله گفتمان تجربه شخصی دریافت كننده و سطح فرهنگی و  را در نظر مای 
گیرد و به نوعی به نسبیّت معرفتی باور دارد  بدین معنا كه عوامل بسیار  در دریافات ماا از ماتن تاثیرگاذار 

ط و وضع فرهنگی یکی از آنها است  به عبارت دیگر تجربه پیشین خواننده یا شنونده است كه از نظر او محی
در دریافت پیام تاثیرگذار است  به همین رو  سکاكی پرسش را با لحنی انکار  چنین مطرح میکند :بارا  

ت ولای یک شهرنشین این كلام چه جذابیتی دارد  برا  یک بادیه نشین كه آن را منسجم مییابد، جذّاب اس
برا  یک شهرنشین كه باید به واسطه   قوّه خیال نسبت به شتر و آسمان و    داور  نماید، چگونه میتواناد 

 (  257همان، ص «)متن منسجم و جذاب جلوه نماید 
اما مسئله همچنان در هالها  از ابهام قرار دارد پرسش اصلی این مقاله این است آیا این واژگان در یک 

ی با هم، همنشینی دارند یا خیر  به نظر میرسد با توجه به معنا  شتر هیچ تناسب و انسجامی زنجیره واژگان
در میان این واژگان وجود ندارد  یعنی آسمان و زمین و كوه با هم در یک زنجیره معنایی قرار دارند ولی كلمه 

را به معنا  ابر گرفت تاا « إبل»)شتر( با آنها تناسب ندارد؛ در نتیجه برا  حل این مشکل باید كلمه  « إبل»
انسجام معنایی آن سازگار گردد  یعنی ابر، آسمان، زمین و كوه با هم در یک زنجیره معناایی و در كناار هام 

 افاده یک معنا را میکنند و از طرفی مشکل ناسازگار  گفتمانی سکاكی نیی برطرف میشود 

 منابع
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 .محمد دارالکتب العلمیب الطبعب الْولی
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م(، الجواهر الحسان فی تفسایر القرآن تحقیاق علای معاوض وعاادل 1997-1418ثعالبی،عبدالرحمن بن محمد،)
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حسان بحیر  الطبعاب  (، مدخل الی علم النص،مشکلات بنا  النصّ ترجماه ساعید2003زنیاک، زتسیلاف و اور،)
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گاه (،هانر  1371شایگان،داریو ،)  كربن: آفای تفکر معنو  در اسلام  ترجمه باقر پرهام تهران: انتشارات آ
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كیاد بار 1394ر، محمدكاظم،)مکوند، محمود و شاك (،بازخوانی انسجام متن قرآن در پرتو نظریه نظام متقاارن باا تأ
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