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 چکیده

ناشهی از ای قهدرت زمانی گذار جهانی و منطقههدلیل همبی، بهسوی نظامی پیچیده و آشویکم بهوالملل قرن بیستتکامل نظام بین

تهوان در ذاری را میمتحده سبب اهمیت یافتن دریاها در فرایند گذار نظم شده اسهت  براینهد چنهین گهرقابت میان چین و ایالات 
ای، بیهانرر ناکارآمهدی ویژه در دریای جنوبی چین، مشاهده کهرد  چنهین گهذار چندسهطحیهای دریایی هندوپاسیفیک، بهتنش

اسها،، پهژوهش ضاضهر، درصهدد ههای پیچیهده اسهت  براینت تعدیل آن در چهارچو  نظامالروی سنتی گذار قدرت و ضرور

ضهی  فر« المللهی پیچیهده دارنهد ههای بیندریا و اقیانو،، چه نقشی در گهذار قهدرت در نظام»که  گویی به این پرسش استپاسخ

های نظهم تمی بهه شها هانتقال فشارهای گهذار سیسه تواند نقط ها میرقابت برای تسلط بر دریاها و اقیانو،»نرارنده این است که 

ار قهدرت پهژوهش ضاضهر بها اسهتفاده از نظریه  گهذ«  سوی نظم نوین امنیتی دریاپایهه باشهدای و تغییر معماری امنیتی آن بهمنطقه

پهردازد  یند گهذار باهای دریایی چین و امریکا در فرها و رقابتاندازی سیستمی به تبیین پویشچندسطحی، تلاش دارد تا از چشم

های پیچیهده اسا،، ابتدا اصول و قواعد گذار در نظامب است  براینبر استنتاج و ترکیاستقرایی مبتنیهروش انجام پژوهش، قیاسی
 شود ای ارائه میای و نظام جامع کنترل شبکهها، الروی گذار شا هو آشوبی، استخراج و با ترکیب آن
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Maritime-based transition and US-China maritime dynamics 
 

Fatemeh Mahrough1 

 

Abstract 
The evolution of the 21st century international system towards a complex and chaotic 
system, due to the simultaneous global and regional transition of power between China and 
the United States, has made the seas more prominent in the process of order transition. Such 
a transition can be seen in Indo-Pacific maritime tensions, especially in the South China 
Sea. Such a multi-level transition has brought new challenges to the traditional model of 
power transition theory and it’s necessary to adjust it within the framework of complex 
systems. This paper examines the role do seas and oceans play in the transition of power in 
complex international systems? The author argues that competition to dominate the seas 
and oceans can be the point of transferring systemic pressures to the branches of the 
regional order and changing its security architecture towards a new maritime-based security 
order. The paper, using the multi-level power transition theory, contributes to a better 
understanding of the dynamics surrounding maritime competition and contestation between 
China and the United States in the process of power transition from a systemic perspective. 
The research method is deductive-inductive based on inference and synthesis. In this 
regard, at first the principles and rules of transition in complex and chaotic systems are 
extracted, then by combining them, the bifurcation transition model and comprehensive 
network control system is presented. 
 
Keywords: Maritime Transition, China, United State, Indo-pacific 
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 مقدمه

هیاهوی بر استه از آغاز هژمونی امریکا پس از پایان جنگ سرد و فروپاشی شوروی که به پایان تاریخ 

شد، بیش از دو دههه نپاییهد و بها رههور الملل تعبیر می( و استیلای دائمی نظم لیبرالیستی در نظام بین1989)

ضهدی بهود کهه الملهل بهنظهم بین نام چین، فرونشسهت  شهوب برآمهده از ایهن تحهول درچالشرر نوینی به

از  مِنانهدتعبیر ( یها بهه2003« )ا هتلال بهزر »نشهینی از نظریه  پیشهین  هود، از بها عقب فرانسیس فوکویاما

و نظم لیبرالی نهفته در آن سخن گفت؛ تعهویقی کهه از آن  (Menand, 2018)« تعویق افتادن پایان تاریخبه»

شهود  هسهت  مرکهزی ههزارۀ ن امریکایی به هزارۀ آسیایی تعبیر میویکم از قربه گذار قدرت در سدۀ بیست

ای و جهانی در گهذار قهدرت جدید،  یزش چین و تبدیل منطق  هندوپاسیفیک به عرص  تلاقی نظم منطقه

 است 

ای آن که در طول نیم سدۀ گذشته با رهبری هژمونیهک سا تار ژئوپلیتیک هندوپاسیفیک و نظم منطقه

انداز یابی چهین، چشهمشهد، از ابتهدای سهدۀ جهاری بها قهدرتطریق موازن  قهوا ضفهم می متحده ازایالات 

تهوان ادعها کهرد، ای که میگونهسرزمینی به دریایی دگرگون کرده است؛ بههایژئوپلیتیک منطقه را از قاره

ه، در سهدۀ گیری اسهت  درنتیجهنوعی نظم امنیتی دریاپایه در سا تار ژئوپلیتیک این منطقهه درضهال شهکل

ای تبدیل شده است که بیشتر در معرض تنها هندوپاسیفیک به منطقهویژه در دو ده  ا یر، نهیکم، بهوبیست

وفصهل های رقابتی ناشی از آن قرار گرفته، بلکه بیشترین مقاومت در برابهر ضلهای دریایی و پویاییمناقشه

  ایهن (Fravel, 2014; Lin & Gertner, 2015)گیری اسهت این منازعات نیهز در ایهن دوره درضهال شهکل

دریها و اقیهانو، چهه نقشهی در فراینهد گهذار قهدرت در »کند کهه مسئله، این دغدغ  پژوهشی را ایجاد می

هرگونه تلاشی برای کنترل و استیلا بر دریاها و »فرضی  نرارنده این است که « های پیچیدۀ نوین دارند نظام

توانهد بها شهکل دادن بهه گهذار ای و جههانی، میههای منطقههها در نظمبودن آندلیل کانونی ها، بهاقیانو،

ای و تغییهر معمهاری امنیتهی آن های نظهم منطقههچندسطحی، نقط  انتقال فشارهای گذار سیستمی به شها ه

پژوهش ضاضر، الرهوی نظهری نهوینی را «  سوی نظم نوین امنیتی دریاپایه و سرانجام، گذار دریاپایه باشدبه

های نظم، در قالب راهبهرد برپای  قواعد پیچیدگی و نقش دریاها در انتقال فشارهای گذار سیستمی به شا ه

 دهد متحده امریکا نشان می های دریایی چین و ایالاتصورت کنترل باز ورانی پویشای بهجامع دفاع شبکه

 

 . پیشینۀ پژوهش1

ار قهدرت، بهه بررسهی قهدرت نورههور چهین و توجهی با رویکهرد نظریه  گهذهای قابلاگرچه پژوهش
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 ,Organski, 1958; Mearsheimer)انهد متحهده در لحظه  گهذار پردا تهرویارویی اضتمالی آن با ایهالات 

2001; Abdollahian & Kang, 2008)شهده دربهارۀ منطقه  آسیاپاسهیفیک، بهر ههای ارائه، اما بیشتر تحلیل

ویژه ارزیابی قدرت نسبی چهین در ایهن منطقهه، تمرکهز نظریه، به کنندۀ اینآزمون تجربی متغیرهای تعریف

(، 2011) دیویهد لهی(، 2006) جیسهیک کهوگلرو  رونالهد تهامن  (Beeson, 2009; Lim, 2015)اند داشهته

منظور بررسی چالش ناشی از رشد ملی های  ود از نظری  گذار به( نیز در پژوهش2007کانگ و جانسون )

براین، از زاوی  ژئوپلیتیهک اند  افزونطور  اص، بهره بردهکلی، یا امریکا بهطورالملل بهچین برای نظام بین

(Fravel, 2011; 2012)  و نیهز نظریه  موازنه  قهدرت(Karim, 2013; McMahan, 2013)  ههای نیهز بح

دریهایی یها  مینیههای سهرزها، به تنشفراوانی دربارۀ مناقشات دریایی انجام شده است؛ اما بیشتر این تحلیل

 اند  تاریخی از این مناقشات پردا تهههای توصیفیبررسی

انهد و محور بودهمحور و دولهتههای مههم، قائهل بهه تحلیهل کنشهررها، باوجود ارائ  بینشاین پژوهش

های رشد قدرت چنانچه گذار قدرت چین و امریکا در سطح کلان سیستمی بررسی شود، از زاوی  شا ص

بررسی، یعنی نقش دریا در گذار قهدرت براین، در زمین  پرسش موردوهش نراه شده است  افزونملی به پژ

 ویلیام تامپسونو  جک لوی ورد  همچنین، نرارنده همسو با چشم میدر هندوپاسیفیک، کمتر پژوهشی به

نیهز در شهرایط  ههای نظهری موجهود در آن ودلیل ابهام( بر این نظر است که نظری  موازن  قدرت، به2010)

های دریهایی گذشهته و ویژه قهدرتهای دریایی، ناتوان از تبیین نظم جهانی فعلی، بههفعلی پیچیدگی پویش

که در هندوپاسیفیک با چند ای است نه دریایی و ازآنجاضال، است؛ زیرا، این نظریه اساساً یک تئوری قاره

اسا،، پژوهش ضاضر، ژمونیک جلوگیری کند  براینثباتی هتواند از بیرو هستیم، نمیقدرت دریایی روبه

 های ضاکم بر آن را بررسی کرده است نقش دریا در فرایند گذار قدرت در هندوپاسیفیک و پویایی

 

 . چارچوب نظری پژوهش2

 . مروری بر ادبیات موجود دربارۀ گذار قدرت1-2

دهنهد، )ازجملهه می ناسهب شهکلپردازی مچنانچه اصولی را که در چارچو  علوم اجتماعی به نظریهه

جویی، دقت تجربی، پایایی، و یکپارچری چندعلی(، در نظر بریریم، برنامه  پژوهشهی انسجام نظری، صرفه

های نظری و تجربی جنگ و صلح و همکاری و منازعهه را ارائهه داده ترین تبیینگذار قدرت، یکی از قوی

  ایهن (Lemke & Warner, 1996; Kim, 1991; 1992; 1996; 2018; Tammen et al., 2000)اسهت 

عنوان با نقد نظری  موازن  قهدرت بهه« سیاست جهان»( در کتا  1958) ارگانسکیبار توسط نظریه، نخستین
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آن مطرح شد  وی ازهای جهانی و عدم قطعیت پسقانون تغییرناپذیر سیاست جهان در نتیج  تغییرات جنگ

هها ای استوارند که طی آن، قهدرت دولتهای  طیکند که بر پارادایمهای موازن  قدرت را متهم مینظریه

نظر آیند  این درضالی اسهت کهه بههشمار میها، سازوکار تغییر بهماند و ائتلافاز درون تغییرناپذیر باقی می

 جایکنهد  درنتیجهه بههای پویا است و مراضل رشهد، بلهو ، و زوال را تجربهه می، قدرت، پدیدهارگانسکی

الملل، باید دانست که این نظم همراه با تحولات پویای ناشهی از ا هتلاف برداشت ایستا و متعین از نظم بین

 Kugler & Organski, 1980)شهود نرخ رشد ملی در سراسهر کشهورها در طهول زمهان، دچهار تحهول می

:176)  

جای آنارشهی، مراتب بههسلهبرپای  سل با ارائ  الرویی از جهان سیاست دیرر، نظری  گذار قدرتازسوی

های رقیهب بهه صهلح رسد: نخست اینکه، با رد این استدلال کهه موازنه  قهدرت بهین قهدرتبه دو نتیجه می

د؛ دوم ها  ود بهه جنهگ منجهر شهونانجامد، مدعی شده است که اضتمال بیشتری وجود دارد که موازنهمی

شهود الملهل میرقهراری صهلح در نظهام بینمراتب قدرت سهبب باینکه، وجود دولت مسلط در رأ، سلسله

(Organski, 1958)  

طور دائم درضال تغییر است، الملل بهمراتب نظام بینبا مفروض گرفتن این واقعیت که سلسلهاین نظریه 

، و میهزان رضهایتمندی از وضهع موجهود، شهرایطی را 2گرفتن، پیشهی1با تکیهه بهر سهه متغیهر کلیهدی برابهری

ر آن، تلاش قدرت چالشرر برای صعود به چر   فوقانی قدرت، به امکان منازعهه یها کند که دتوصیف می

شهود کهه قهدرت اسا،، استدلال اصلی این است کهه تعهارض زمهانی ایجهاد میانجامد  براینهمکاری می

ضال، اگرچه برابری و غلبهه،   بااین(Lim, 2015: 284)رسد چالشرر سرانجام، به برابری با قدرت مسلط می

 & Kugler)آینهد شهمار نمیهای کهافی بههای لازم برای شروع جنگ هژمونیک هستند، ولی شهرطشرط

Organski, 1980) برپای  درج  رضایت قدرت چالشرر از وضع موجود، ممکن است گهذار بهه جنهگ یها  

  تم شود  صلح

های دریهایی تنش ها وهای یادشده، گویای علل انتخا  این نظریه برای بررسی پویشمجموع توصیف

الملههل در سههدۀ ضههال، نظههام بینای اسههت  بااینعنوان نقطهه  پیونههد نظههم جهههانی و منطقهههچههین و امریکهها بههه

دلیل ماهیت پیچیده و غیر طی، برداشت سنتی از مفههوم گهذار قهدرت را ناکارآمهد کهرده ویکم، بهبیست

________________________________________________________________ 

1. Parity 

2. Overtaking 
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دههد کهه در ای رخ میصهورت چر هههگونه که پیشتر اشاره شد، در ادبیات کلاسیک، گذار باست  همان

ها اما با کهارگزاران جدیهد تکهرار کند، دوباره سیستم با همان ویژگیآن، هرچند سیستم گذار را تجربه می

شهود کهه ایهن های  ردگرا سبب میگرایان  نظریه؛ بنابراین، ویژگی ذات(Ghasemi, 2018: 146)شود می

الملهل، سهاده و بهراین، در ادبیهات کلاسهیک، نظهام بینود  افزونگرایی گرفتهار شهنظریه نیهز در دام تقلیهل

ترتیب اینشود؛ بهپایه و برپای  نررش  طی نرریسته میصورت جفتبینی بوده و در آن به گذار بهپیشقابل

کند که جنگ مستقیم یا کنش متقابل مستقیم میان قدرت مسلط و چالشرر، سرنوشت گذار را مشخص می

ظام از طریق کنتهرل یهک قهدرت مسهلط بهر همه  ابعهاد ضیهات سیاسهی، اقتصهادی، امنیتهی، و و تعادل در ن

محاسبه است که براسا، رونهدهای مشخصهی ای قابلشود  درنتیجه، گذار، پدیدهفرهنری ضفم میهعلمی

؛ بنابراین، نظری  گذار قهدرت در برداشهت سهنتی  هود، (Shirkhani & Mahrough, 2018)یابد تحقق می

الملل و منطقه نیست و نیاز به بازسازی مفههومی برپایه  گوی ماهیت پیچیده و سیال امروز سیاست بینسخپا

 سازد معادلات پیچیدگی را ضروری می

 
 المللی پیچیدههای بینگذار در نظام. 2-2

یهده و ههای پیچهای ساده بهه نظامالملل در سدۀ ضاضر، ضکایت از گذار از نظامماهیت پیچیدۀ نظام بین

های آن عدم قطعیت، سیالیت، وابستری ضسا،، غیر طی، پراکندگی، و ترین ویژگیآشوبی دارد که مهم

های پیچیهده در طهول دو   رهیافهت سیسهتم(Cudworth & Hobden, 2010)چندبعدی بودن قدرت اسهت 

است جهان، توجهه گرایی، و پیچیدگی فزایندۀ سیشدن، رشد منطقهده  گذشته با شدت یافتن فرایند جهانی

 Jervis, 1997; Urry)الملل به  ود جلب کرده است ویژه روابط بینبسیاری را در ضوزۀ علوم اجتماعی به

2003; Hoffman & Riley, 2002; Harrison, 2006) ( از آن بها 2007) امیلیان کاوالسکیای که گونه؛ به

ند  اصول ضهاکم بهر ایهن سیسهتم، تحلیهل سهنتی از کیاد می« المللمناررۀ پنجم در روابط بین»عنوان رهور 

کند و در مقابل، تأکید دارد که الملل متهم میبرد و به تحلیلی ایستا از نظام بینگذار قدرت را زیر سؤال می

واضهدهای سیسهتم بهرای گهذار و »ای سیستمی است  منظور از سیستمی بهودن ایهن اسهت کهه گذار، پدیده

بهراین، گهذار افزون«  ههای سیسهتمی اتخهاذ کننهدهای نوین، باید کنشو نقش دستیابی به موقعیت، منزلت،

 ,Ghasemi)« تواند بر تغییر وضعیت سیستم و رسیدن به نقط  تعادلی نوین دلالت داشهته باشهدمی»سیستمی 

2018: 157)  

ح، کننهد  در یهک سهطهای پیچیده این است که چندسطحی عمل میراستا، نخستین ویژگی نظامدراین

تهرین دینامیهک ای  واهند بهود کهه دینامیهک تکامهل و رشهد، نخسهتین و مهمکشورها  ود، نظام پیچیده
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 ;Organski, 1958; Doran, 1989; Modelski & Morgan, 1985)تأثیرگهذار بهر مانهایی آنهان اسهت 

Tessman & Chan, 2004)روابهط ای و جهانی قهرار دارنهد کهه در عرصههای منطقه  در سطح دوم، نظام  

 داگهلا، لمکهه« 1مراتب چندگانههالرهوی سلسهله»رسد، نظر مییابند  بهزمان تکامل میطور همالملل، بهبین

  در سطح سوم، وضهعیت سیسهتمی (Lemke, 2004: 12)زمانی این دو سطح باشد  وبی بیانرر همبتواند به

زمهان، دگرگهونی فرکتهالی را ای همونههگها، بهپس، کشورها و نظام دربرگیرندۀ آنشود و ازآنمطرح می

  (Ghasemi, 2017: 1010)کنند تجربه می

عنوان بخشهی از ای شهدن نظهام در وضهعیت فشهارهای سیسهتمی و گهذار بههبرایند این شهرایط، شها ه

کنندۀ وضعیت جدید است  این مفهوم ای، تبیینضرورت پاسخ به چنین فشارهایی است  مفهوم گذار شا ه

کنهد و بیهانرر ایهن موضهوع اسهت کهه هرگونهه گهذاری، مسهتلزم شدن نظم عمهل می ایشا ه برپای  اصل

های نهوین نظهم اسهت  در ایهن مرضلهه، الملل و انتقال فشارهای گذار به شا هشدن بیشتر نظام بین ایشا ه

کند و بات هدایت میالملل را به دورۀ نوینی از ثها، نظام بینای شدن نظم و انتقال فشارها به این شا هشا ه

 :Ghasemi, 2018)کنهد بست راهبردی در سطح کلان نظام، بهاز میضال، راه را برای فرار از تل  بندرعین

151-152)  

؛ در کرده است الملل نوین، دو مسیر را برای گذار ترسیمپردازی از گذار در نظام بیندر مفهوم قاسمی

ر شهود؛ بهرای نمونهه، کشهوهای نظهم میی و کیفی شها همسیر نخست، فشارهای نظام سبب دگرگونی کم

، کند؛ در مسهیر دومای، الروی نظم جهانی  ود را تحمیل میهای نظم منطقهاز راه دگرگونی شا ه« الف»

ات و پذیر است  ثبای با نظم جهانی امکانهای منطقهباز ورانی از طریق پیوندسازی میان نظم  وجود چر 

، تهلاش گیری فشارهای گونهاگون و درنتیجههده از آن، سبب انباشت نیروها و شکلبست راهبردی برآمبن

ای توانهد شها ههای نظم،  واهد شد؛ موضوعی کهه میبرای یافتن مسیرهای نوین انتقال آن، ازجمله شا ه

شهوند  مندد بهرهتوانند از این راهبرشدن گذار را در پی داشته باشد  چالشرران یا مدافعان وضع موجود می

تر، وشهنربیان بهه های نظام جهانی، در پی تغییر نظم موجود یها ضفهم آن باشهند و با تغییر یا فشار بر کانون

  (Ghasemi, 2018: 153)دهد ای رخ میهای منطقهها و نظمگذار از طریق تغییر کانون

گهذارها بها چندسطحی شهدن گهذار، از وجههی دیرهر، نهوعی پیونهد بهاز ورانی میهان هریهک از ایهن 

یابهد  گهذار در سهطح های پیچیده اهمیت فراوانی میگذارهای ر دادی در سطوح دیرر است که در نظام

________________________________________________________________ 

1. The Multiple Hierarchy Model 
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الملل، قدرت نیز متحول شهده و در کنهار قالهب سهنتی شدن نظام بینمعناست که با پیچیده اینموضوعی، به

های و کرانهه (Rosenua, 2005) انهدقدرت سخت، قدرت نرم، قدرت ارتباطی و هوشمند نیز کهارایی یافته

این، با چندبعهدی شهدن قهدرت، نهوعی عهدم بردهند  افزونهای بر ورد را شکل میها، کانونپوش آنهم

مراتب پرشهماری در سهطوح موضهوعی گیری سلسهلهنوب   ود، سهبب شهکل ورد که بهچشم میتقارن به

ای بودن گذار های نظمی یادشده، شبکهشا ه گیریشود  شکلژئوپلیتیک، ژئواکونومیک، و ژئوکالچر می

-Hafner)کنهد الملهل را مطهرح میبرای واضدها و اهمیت یافتن الرهوی توزیهع ارتباطهات در سیاسهت بین

Burton, Kahler & Montgomery, 2009)عنوان های موجود در شبکه را بههای شدن گذار، کانون  شبکه

های رقیهب دلیل، ستیز و جدال جفتهمینلملل مطرح  واهد کرد  بهامرکز ثقل گذار واضدها در نظام بین

شود  در این مرضلهه، کهارگزاران درگیهر در های شبکه منتقل میدر سطح نظام در وضعیت گذار، به کانون

رو  واهنهد بهود  بهرای واضهدهای چالشهرر کهه از وضهع افزاکننده و کاهنده روبههگذار با دو دینامیک هم

افزاکننده  واهد بود تا به گهذار سهرعت بخشهید؛ های سیستمی از نوع همدارند، دینامیکموجود رضایت ن

های قهدرت مسهلط، در برابهر واضهدهای راسهتا بها  واسهتهموجود و هموضعازکه واضدهای راضیدرضالی

هههای سیسههتمی میههان ایههن نههوع از واضههدها بهها واضههد کننههد  دینامیکآرایی میتجدیههدنظرطلب صههف

ای  هود های یادشده به تکامل شهبک  منطقههطلب از نوع کاهنده است  واضدها از طریق ستیزشتجدیدنظر

کنهد  در ایهن سازی نوین را مطرح میهای تعادلنوب   ود، کانونگیری شبک  نوین، بهکنند  شکلاقدام می

های شبکه را در ونسازی میان کانوضعیت، کارگزار گذار برای ایجاد ثبات راهبردی در شبک  نوین، تعادل

ههای رقابهت قهدرت ایم تها پویایی  در ادامه تهلاش کهرده(Ghasemi, 2018: 159)دهد دستورکار قرار می

های پیچیده مسلط و چالشرر در دریا برای شکل دادن به نتیج  گذار قدرت را براسا، قواعد و اصول نظام

 تحلیل کنیم 

 

  الملل. دینامیک قدرت و گذار در نظام بین3

الملل، امری پویاست که در طهول با توجه به اینکه در این نظریه، قدرت و رضایت واضدها در نظام بین

های نظری و تجربی بسیاری برای برآورد دینامیهک رشهد و منهابع قهدرت نسهبیِ یابد، تلاشزمان تحول می

رههایی هماننهد قهدرت هها تهاکنون برمبنهای متغی واه انجام شهده اسهت  ارزیابیهای بزر  و تحولقدرت
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هها، قهدرت   در این پژوهش(Organski, 1958)اقتصادی، قدرت نظامی، و تودۀ سرزمینی انجام شده است 

عنوان یها تولیهد نا هالص دا لهی بهه 1ههای همبسهتری جنهگهای نظامی بیشتر برپایه  دادهاقتصادی و هزینه

گیری شهده اسهت  امها ۀ قهدرت، انهدازههای نظهامی و پهروژها برای هزینهدرآمدِ ا تصاصی دولت شا ص

مشکلِ شا ص تولید نا الص دا لی، ادغام دو شکل جداگان  درآمد در یک شا ص یرانهه اسهت: منهابع 

کهه  3که دربرگیرندۀ کمترین منابع لازم برای تأمین معاش و بقهای یهک ملهت اسهت، و منهابع مهازاد 2معیشتی

ههای اقتصهادی دیرهر های نظامی یها فعالیتتواند به هزینهیمانده است که مدربردارندۀ منابع اقتصادی باقی

  (Garfinkel & Syropoulos, 2019)ا تصاص یابد و در راستای پروژۀ قهدرت یهک کشهور  واههد بهود 

هها در پیامد آمیختری این دو منبع در یک شا ص، برآورد مغرضان  توزیع منابع قهدرت، توانمنهدی دولت

درآمهد بها ههای کمویژه اینکهه منهابع قهدرتِ دولتها  واهد بهود؛ بههامی آنهای نظپروژه قدرت، و هزینه

کهه شهروع بهه تجربه  رشهد کند و نهرخ رشهد ایهن کشهورها را زمانیضد برآورد میازجمعیت زیاد را بیش

  (Anders, Fariss, & Markowitz, 2020)گیرد کم میکنند، دستاقتصادی می

برای رفهع ایهن « 4تولید مازاد دا لی»معرفی شا ص جدیدی با عنوان  و همکارانش با اندر،در مقابل، 

هها در فراینهدی تواند با ارزیابی منابع و قهدرت نسهبی دولتاند که این شا ص بهتر میمشکل، مدعی شده

هها، های آنالملل مشخص کند  برپایه  نتهایی یافتههتاریخی، تهدید بالقوه برای قدرت مسلط را در نظام بین

اندازه از، بیش1980ین از منابع نسبی قدرت جهانی براسا، تولید نا الص دا لی برای پیش از ده  سهم چ

کم گرفته شده است  درمقابهل، برآوردهها برپایه  ، دست1980ضال، برای پس از ده  برآورد شده و درعین

ن کشور بوده است، اما ، قدرتمندتری1869تا  1816نشان داده است که چین، طی دورۀ « تولید مازاد دا لی»

دلیل نداشتن ثروت مازاد برای ا تصاص آن به پهروژه قهدرت، ههیا جایرهاهی در رأ، ههرم قهدرت یها به

ترین تهدیهد بهالقوه نداشته است  برپای  همین شا ص، چین، اکنون به بزر  19های بزر  در قرن قدرت

تبدیل شده است؛ قدرتی کهه بهرای بهیش از یکم وبرای ایالات متحده در کل قرن بیستم و اوایل قرن بیست

تازگی به کشوری با بیشترین منابع قدرت در های اقتصادی بود، بهترین قدرتدویست سال، یکی از بزر 

 ,.Anders et al)الملل تبدیل شده اسهت متحده در نظام بینترین تهدید بالقوه برای ایالات جهان و بزر 

________________________________________________________________ 

1. Correlates of War 

2. Subsistence Resources 

3. Surplus Resources 

4. Surplus Domestic Product (SDP) 
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عنوان تهدیدهای بالقوه برای ایهالات عیت دو کشور چین و روسیه را به( موق1  شکل شماره )(8-10 :2020

 دهد نشان می (SDP)و تولید مازاد دا لی  (GDP)متحده برپای  مقایس  دو شا ص تولید نا الص دا لی 

 
متحده براساس شاخص  ه جهانی برای ایالاتعنوان تهدید بالقو(. مقایسۀ چین و روسیه به1شکل شماره )

SDP ر مقابل دGDP 

 
Source: Anders et al., 2020: 10 

 

گونهه  ( وضعیت گذار را برپایه  سهه2018تعبیر قاسمی )های پژوهش یادشده، چنانچه بهبا توجه به یافته

مؤلفهه قهدرت قدرت هوشمند، یعنی قدرت سازنده، نوآورانه، و ویرانرهر بررسهی کنهیم، چهین برپایه  سهه 

تجههاری   نامههای بهها ایجههاد موافقتتوانههایی شههکل دادن بههه شههبک  منطقههههوشههمند، یعنههی قههدرت سههازنده )

ههای ای و الروهای تجهاری و سیاسهی مهوازی بها الروههای قهدیم(، قهدرت نوآورانهه )نوآوریمنطقهکلان

گذاری زیرسها ت آسههیایی( و قههدرت ویرانرههر ای همچههون ابتکههار کمربنهدوجاده، بانههک سههرمایهسیاسهی

 واه را لمله نیروی دریایی( امکان گذار و تبدیل شدن به قدرت چالشهرر/تحو)نوسازی نیروی نظامی ازج

ای و ملی چین و میان، چر   جهانی قدرت و تدا ل آن با چر   منطقهبرای  ود فراهم کرده است  دراین

محور را بهر چهین تحمیهل کهرده اسهت  تهدیدهای برآمده از چنین تدا لی، رشد و تکامل دریا و اقیهانو،

جهانی و بر هورداری از جایرهاه هایپهوش منطقههای همدلیل کانونی بودن در شبکهای جنوبی چین بهدری

ای ترین  وشههه  شهههبک  منطقههههشهههاهراه ارتبهههاطی شهههمال بهههه جنهههو  و شهههرق بهههه غهههر ، بهههاارزش

ای در کننهدهو نقهش تعیینآیهد شهمار میآسیاپاسیفیک/هندوپاسیفیک برای تداوم رشد و  یهزش چهین به

 ر سیستمی قدرت دارد گذا

ویژه ژاپن و استرالیا ضال، دینامیک رشد چین در تدا ل با رشد ژئوپلیتیک کشورهای همجوار، بهبااین
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ای آسهیای دو گره پیوندی در شمال و جنو  ضاشهی  آسیاپاسهیفیک و سهنراپور و مهالزی دو گهره واسهطه

یایی مطلو  ایالات متحده در هندوپاسیفیک، به دلیل تنره مالاکا و تنره سنراپور( و نیز نظم دردریایی )به

دینامیک سیستمی تبدیل شده است  درمقابل، فشارهای سیستمی ناشی از گذار در سهطح جههانی در نتیجه  

تلاش چین برای رسیدن به جایراه قدرت جهانی و اضسا، تهدید ایهالات متحهده از تغییهر موازنه  قهدرت 

های نوین نظم و انتقال این فشارها به منطق  گیری شا هش، سبب شکلا طر افتادن هژمونینفع چین و بهبه

ههای ای که توسهع  منهابع و نیهروی دریهایی چهین و هنهد در کنهار پویاییگونههندوپاسیفیک شده است؛ به

هها در های راهبردی فزاینهدۀ میهان آنهای دریایی دیرر این منطقه )ژاپن و استرالیا( و رقابتدریایی قدرت

توان مدعی شد که نهوعی نظهم سال ا یر، سبب ادغام دو اقیانو، آرام و هند شده است؛ درنتیجه، میچند 

عنوان سازۀ اصلی نظهم نهوین )سهازۀ چندلایهه( ای بهمنطقهههای همپوشنوین امنیتی دریاپایه، برمبنای شبکه

ههای جههانی بهه بازیای بها سهطح ژئوپلیتیهک پوشانی سطوح محلی و منطقهگیری است و همدرضال شکل

ههای نهوین راهبردی چندسطحی انجامیده است  مراد از چنین نظمی آن است که بهر لاف گذشهته، رقابت

گیهرد و نقهش بنیهادینی در منطهق بهازی هها شهکل میژئوپلیتیک در این منطقه در عرص  دریاهها و اقیانو،

گونهه تهوان اینم امنیتی دریاپایه را میهای نظترین ویژگیکند  مهمراهبردی چندسطحی این منطقه ایفا می

 برشمرد:

 های راهبردی چندسطحی؛  تحول مفهوم قدرت از زمینی به دریایی در بازی1

ای بهه ضهوزۀ ههای قهارهای از ضوزهای و فرامنطقههای ژئوپلیتیک منطقه  تغییر محیط راهبردی رقابت2

 دریایی؛

هههای سههاضلی در های دریههایی و نههه دولتقههدرت یههابیهههای قههدرت دریههایی و اهمیت  رهههور کانون3

 دهی به نظم امنیتی دریایی؛شکل

 ای؛  بروز تغییراتی در نوار شکنندۀ نظم ژئوپلیتیک منطقه4

 ها در چارچو  محیط راهبردی جدید؛  بازتعریف نقش5

 ,Shirkhani & Mahrough)ای و سیسهتمی   اهمیت یهافتن دوبهارۀ قهدرت دریهایی در گهذار منطقهه6

2018: 42)  

توان در تحول تفکر راهبردی چین از قهدرت زمینهی بهه برایند چنین تحولی در ژئوپلیتیک منطقه را می

انداز امنیتهی درازمهدت دریایی مشاهده کرد  تفکر نیروی دریایی چهین بها غلبهه بهر مهوانعی همچهون چشهم

سهوی از امنیهت مرزههای زمینهی، بهنرر، منابع دا لی ارتش  لق و سیاست دا لی و نیز اطمینان نسهبی قاره
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 2010های پهس از توان در اسناد دفاع ملی سهالتفکر راهبردی دریاپایه پیش رفته است که برایند آن را می

 ,Herscovitch)طراضی شهده اسهت « الزامات راهبرد دفاع فعال دور از ساضل»مشاهده کرد که در راستای 

مند، جامع، و بها درنظهر نظام»به تنظیم راهبرد رسمی دریایی   همچنین، پس از ملزم شدن دولت (10 :2017

پینهگ در (، شی جین2012از سوی کنررۀ ملی  لق )« گرفتن هم  عوامل نظامی، اقتصادی، و سیاست ملی

با انتشار راهبرد نظامی جدید در سند دفاع ملهی، نیهروی دریهایی آینهدۀ چهین را نیهروی  2015مه  26تاریخ 

طور رسهمی بهه بار بهههای راهبردی دوردست معرفی کهرد  در ایهن سهند بهرای نخسهتینجهانی با مأموریت

و دادن اهمیهت بیشهتر بهه « ذهنیت سنتی برتهری زمینهی بهر دریها»راهبرد دریایی چین و ضرورت رها کردن 

 China’s Military)اشهاره شهده اسهت « هها، و ضفهم منهافع و ضقهوق دریهاییمهدیریت دریاهها، اقیانو،»

Strategy, 2015; Jakobson, 2015: 300)  

متحده در اقیانو، آرام غربی، اکنون با افزایش گستردۀ  چین پس از چند سده پذیرش استیلای ایالات

ای آسیاپاسهیفیک متناسهب بها نقهش ای و جهانی، در پی بازتوزیع نظهم منطقههقدرت  ود در مقیا، منطقه

متحهده کهه راهبهردی  ایهالات« راهبرد هندوپاسیفیک»است  رشد  ود است؛ نظمی که اساساً دریاپایه روبه

انداز ژئوپلیتیک آسیا است و این  ود، بیهانرر انتقهال دریایی است، پاسخی به رشد این کشور و تغییر چشم

ای بهرای مههار چهین های قهدرت منطقههها و چر ههالملل به دینامیکهای نظام بینفشارهای گذار در سازه

، در دورۀ 2017متحهده در سهال بار در راهبرد امنیت ملی ایالات پاسیفیک برای نخستیناست  راهبرد هندو

المللهی، تمرکهز عنوان رقیب راهبردی، نه شریک سهازنده در نظهم بین، مطرح شد و با معرفی چین بهترامپ

 ,Liu, 2020; Shah)، بهه هندوپاسهیفیک تغییهر یافهت اوباماراهبردی این کشور از آسیاپاسیفیک، در دورۀ 

ضفهم »، «1ابتکهار ثبهات هندوپاسهیفیک»وزارت دفاع امریکها، ههدف از  2019  در گزارش راهبردی 2020(

رهور رقابت قدرت بزر  از طریق سهازماندهی، مشهارکت، و ارتقهای منطقه  نفوذ امریکا در مرکز درضال

کهه  (Committee on Armed Services House of Representatives, 2019)اعهلام شهد « شهدهایشبکه

ای چهین در پاسهخ بهه متحده و نیز راهبرد شبکهای ایالات توان در راهبرد دفاع جامع شبکهبرایند آن را می

ترین پاسهخ بهه نظهم نامتقهارن و بهازی راهبهردی چندسهطحی عنوان مناسبراهبرد هندوپاسیفیک امریکا، به

 ضاکم بر این منطقه، مشاهده کرد 

 

________________________________________________________________ 

1. Indo-Pacific Stability Initiative 
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 متحده امریکاای ایالات که. راهبرد دفاع شب4

تنهایی های ساده بهدر شرایط پیچیدگی و تعادل نوسانی ناشی از نظم نامتقارن در وضعیت گذار، سیستم

ای، ها در رویهارویی یها قهدرت چالشهرر نیسهتند و درنتیجهه، راهبهرد دفهاع جهامع شهبکهگوی قدرتپاسخ

دلیل نقش برجست  ارتباطهات در شهکل دادن بهه د، بهترین راهبرد در دورۀ گذار است  در این راهبرمناسب

ای دهی به الروی ارتباطات انجام  واههد شهد کهه ویژگهی شهبکهفرایندهای سیستم، کنترل از طریق شکل

ههای ضسها، ای که هریهک از راهبردهها برپایه  تهراکم و چرهالی ارتباطهات، نقهاط و کانونگونهدارد؛ به

ها و محتویات ارتباطات در شبکه، تعدیل و اجرا یوندی سیستم و مسیرهای ضسا، پارتباطی سیستم، کانون

ها بستری  واهد داشهت  در اینجها افزایی آنزمانی رفتارها و همشوند  کارکرد نهایی شبکه به اصل هممی

هدف، همچنان ضفم نظم مطلو   ود و جلوگیری از رفتارهای نامطلو  دشمن یا متخاصم اسهت، امها بها 

های سوی ضلقهها بهبر تضعیف یا تقویت ارتباطات یا هدایت آنفرایندهای متفاوتی که بیشتر مبتنیابزارها و 

  (Ghasemi, 2014: 106-109) اص است 

ای از سهطح ههای متحهد منطقههکند تا بها تکیهه بهر دولتسازی به قدرت مسلط کمک میراهبرد شبکه

های مهده از زوال قهدرت  هود را ضفهم کنهد  قهدرتکاهش برآتعهدات پرهزین   ود بکاهد و منابع روبه

ای با قدرت جهانی، ضمن ضفم استقلال نسبی، از همراهی قهدرت جههانی ای نیز با پیوندسازی شبکهمنطقه

ای نیهز بهدون پهذیرفتن ههای متوسهط منطقههکننهد  دولتای استفاده میبرای مقابله با قدرت چالشرر منطقه

ای بهرای های منطقههههای قهدرت مسهلط جههانی و قهدرتز کمکتعهدات رسهمی، ضهمن بر هورداری ا

 شوند مند میبازداشتن قدرت چالشرر، از تعامل اقتصادی با قدرت چالشرر نیز بهره

متحده با قرار دادن متحدان سنتی امریکا و روابط امنیتی سازی در شرق آسیا توسط ایالات جریان شبکه

های شهمالی و جنهوبی در قالهب بکه، آغاز شده و سپس، با کمانآسیایی در این شگیری درونشکلدرضال

ای، نهه گونهه شهبک  امنیتهی منطقههآسیایی ترکیب و پیوند یافته است  ایجاد اینهای درونها و شبکه وشه

طور سنتی، سیاست امریکها از دوران جنهگ کنندۀ آن است  بهجایرزینی برای سیستم ائتلافی، بلکه تکمیل

ههای بها دولت« چهرخ و پهره»های امنیتهی دوجانبهه موسهوم بهه ای از ائتلافو به ایجاد مجموعهساینسرد به

  ایهن سیسهتم (Beeson & Lee-Brown, 2017; Fröhlich, 2018)غیرکمونیستی این منطقهه معطهوف بهود 

طراف این مرکز ها در اعنوان پرهای بههای متحد منطقهمتحده در مرکز و دولتمعنای قرار گرفتن ایالات به

(، و 1967(، تایلنهد )1951های دفاعی رسمی با ژاپن، فیلیپین، کره جنوبی، استرالیا، نیوزلند )برمبنای ائتلاف
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متحده از هاوایی تا مانیل )فیلیپین( شهکل داد و های نظامی ایالات تدریی به پایراه( بود که به1979تایوان )

 ;Katzenestein, 2005)(، همچنههان ادامههه یافههت 1998پههس از جنههگ سههرد و فروپاشههی نظههام دوقطبههی )

Loewen, 2018)  

یابی چهین و رویکهرد مشهارکتی آن در معمهاری تجهاری و امنیتهی منطقهه و رویکهرد اما اکنون، قدرت

دیرر، ماهیت و نوع سو و ضعف نسبی امریکا ازسوییکگرایانه جسورانه در دریای چین جنوبی ازیکجانبه

متحده  سازی ایالاتتر کرده است  در این شرایط، رهیافت شبکهای را پیچیدهنظم منطقهروابط کشورها در 

در دسهتورکار قهرار گرفهت و محورههای آن بها عنهوان  2016از سال « ابتکار ثبات هندوپاسیفیک»در قالب 

اری آسههیایی، و تقویههت معمههای درونهههای امنیتههی منطقهههسههازی روابههط امنیتههی موجههود، همکاریجانبهسه

عنوان یک رقیب راهبردی، رویکردی مشابه نیز در برابر چین به بایدنای مطرح شد  دولت چندجانب  منطقه

سهخن « بازیابی قدرت مرکزی و آمادگی بهرای پاسهخ بهه چهالش چهین»با دولت پیشین دارد و از ضرورت 

 The Interim National Security)ای این کشور در تقابل با چین اسهت گفته است که ادام  راهبرد شبکه

Strategic Guidance, 2021)ایم   در ادامه، سه محور یادشده را بررسی کرده 

متحهده در وهله   ها، ایهالات: بهرای پیشهبرد ایهن لایههروابط امنیتی موجود« سازیجانبهسه. »1

 ل ایهالاتاش، شهامنخست بر تقویت همکاری راهبهردی گسهتردۀ دوجانبهه و چندجانبهه بها متحهدان سهنتی

منظور افهزایش سهطح همکهاری هند بههژاپنهاسترالیا؛ و امریکاهژاپنهمتحده ژاپن؛ ایالاتهجنوبیکرههمتحده

نظهامی مشهترب،  ها به عملیاتجانبه متمرکز شده است  امریکا همسو با این همکاریامنیتی و اطلاعاتی سه

اژدههای »ای ماننهد های مشترب دریایی سهالانهجام رزمایشهای مدرن، و انسازی تسلیحات و فناوریبهینه

پهذیری بیشهتری بهرای پردازد  در ایهن روابهط، انعطافبا متحدانش می« سابرتالیسمان»، «مالابار»، «پاسیفیک

های جدید همکاری نشان داده شهد کهه بهرای طراضهان دفهاعی هرسهه کشهور، امکهان پیریهری ایجاد مؤلفه

را در مقابهل اقهدامات فعالانه  چهین  (Loewen, 2018: 18)« وی، منعطهف، و مهؤثریکپارچه، قه»های پاسخ

های دریهایی در هندوپاسهیفیک، اسهتقرار سهامان  دفهاع موشهکی تهاد در کهره کند  تقویت پایراهفراهم می

جانب  امریکها، اسهترالیا، و ژاپهن در ای چهین، و مشهارکت سههمنظور تضهعیف بازدارنهدگی هسهتهجنوبی بهه

آینهد شهمار میراسهتا بهترین اقدامات امریکا دراینهای زیرسا ت در هندوپاسیفیک، از مهمگذارییهسرما

(Liu, 2020)وگوی امنیتهی همراه استرالیا، ژاپهن، و هنهد، گفهت، به2017متحده در سال    همچنین، ایالات

 ;Panda, 2019)محور تأکید کهرد ای )کواد( را در مانیل برگزار، و در آن بر نظم آسیایی قانونچهارجانبه

Shah, 2020) و نیز نیروی دریهایی امریکها، نهام فرمانهدهی پاسهیفیک را بهه فرمانهدهی هنهد 2018  در سال 
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  (He & Li, 2020)پاسیفیک تغییر داد 

(: در لایه  دوم 1آسیایی )ارتباط پره با پرهای درونهای امنیتی منطقه. گسترش همکاری2

آسیایی )مسهتقل از طور مستقیم و غیرمستقیم، از روابط راهبردی مستقل درونمتحده به سازی، ایالاتشبکه

تهرین نقهش، کند  ژاپن، استرالیا، و هند، مهمضضور امریکا( میان متحدان و شرکای بالقوۀ  ود ضمایت می

، پیشهنهاد 2007عههده دارنهد  ژاپهن در سهال سهازی بهای و پیوندساز، را در ایهن شبکهیعنی پاسداری منطقه

را مطرح کرد  استرالیا نیز اصطلاح هندوپاسیفیک را در سند « پیوندی پویا بین اقیانو، هند و پاسیفیکهم»

بر این نظر است که استقبال استرالیا از این مفهوم، در دو سنت  برندان تیلورکار برد   ود به 2013دفاع ملی 

متحهده که به اتحاد با ایالات « متحد وابسته»ست، سنت غالب در سیاست  ارجی این کشور ریشه دارد: نخ

آن اشههاره دارد و دوم، سههنت « هندوپاسههیفیک آزاد و بههاز»هههای پیونددهنههدۀ اصههلی راهبههرد و یکههی از گره

های بزر  رقیهب از گری میان قدرتکه بیانرر ایفای نقش رهبری هنجاری برای میانجی« قدرت متوسط»

های ای ژاپهن و اسهترالیا لایههکلی، پیونهدهای شهبکهطور  بهه(Taylor, 2020)طریق ابزارهای نهادی اسهت 

 گیرند: میگان  زیر را دربرسه

 جانبه بها های دوجانبه یا سههمکاری دفاعی مستقیم با توانمندترین کشورهای منطقه، همانند همکاری

رسانی دربارۀ قلمرو عات، آگاهیگذاری اطلااشترابجنوبی، هند، سنراپور  این همکاری در قالب بهکره 

های بالسهتیک، دریایی و جنگ زیردریایی، رزمایش دریایی مشترب، همکاری مشترب در زمین  موشهک

( بهرای 2015« )هنهد و ژاپهن 2025انداز چشهم»توان به امضهای توافهق شود؛ برای نمونه، میسازماندهی می

( هند و ژاپن در 2017« )افریقاهکریدور رشد آسیا»یز همکاری راهبردی در آسیاپاسیفیک و اقیانو، هند و ن

چین اشاره کهرد کهه در آن، هنهد بها اسهتفاده از بودجهه و « یک کمربند، یک جاده»راستای مقابله با ابتکار 

  هنهد (Loewen, 2018: 31; Taniguchi, 2020)پردازد های ژاپن، به توسعه بنادر آسیا و افریقا میفناوری

آن، و های مههم هندوپاسهیفیک، بها ادغهام کشهورهای ضاشهی  اقیهانو، هنهد، آسههیکی از گرهعنوان نیز به

گوی امنیتی چهارجانبه در راستای تحکیم ابتکار ثبات هندوپاسیفیک گام برداشته اسهت  همچنهین، وگفت

و ویتنام برگهزار، و در آن  جنوبی،با ضضور نمایندگانی از نیوزلند، کره  2، نشست کواد پلا،2021در سال 

________________________________________________________________ 

1. Spoke to Spoke 

2. Quad Plus 
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  ) ,2021Rajagopalan(و هندوپاسیفیک باز و آزاد تأکید شد  1بر روح کواد

 ویژه ههای منطقهه، بههمعنای تقویهت توانمنهدی دفهاعی دولتای کهه بههتوانمندسازی شرکای منطقهه

مهار( بهرای افهزایش کشورهای ساضلی جنو  شرق آسیا )ویتنام، فیلیپهین، مهالزی، انهدونزی، تایلنهد، و میان

هایی همانند است  ژاپن و استرالیا با ایهن زنی و ضفارت از مرزهای هوایی، زمینی، و دریایی با دولتگشت

بلندمدت در ضوزۀ توانمندسازی و انتقال فناوری دفاعی امضها کهرده و  گذاریکشورها قراردادهای سرمایه

 ;Ton, 2018: 24-25)اند جانبه روی آوردهیا سه های دریایی دوجانبهبه مبادلات آموزش دفاعی و نشست

Defense of Japan, 2016: 330–331)  

 آن ای با نهاد آسهمنطقههای منطقه و همکاری درونافزایش دامنه و گسترۀ فروش تسلیحات به دولت

برداشهتن    ژاپهن بها(Fontaine et al., 2017: 19-20)برای بازداشتن چین از اعمهال نفهوذ بهر همسهایرانش 

همراه اسهترالیا، در فهرسهت های اولیهه از فهروش تسهلیحات و اسهتفادۀ نظهامی از فضها بههبر ی محدودیت

، و بهر ضهرورت پهذیرش های ساضلی جنو  شرق آسیا قرار گرفتههکشورهای فروشندۀ تسلیحات به دولت

منظور تحقهق بی بههبرای اجرای آزادی کشهتیرانی در دریهای جنهوبی و شهرقی چهین جنهو« مسئولیت بیشتر»

  (Fröhlich, 2018: 18)اند همکاری عملی با نیروهای امریکا تأکید کرده

آن را متحهده، آسهه: ایهالات ایسازی امنیتی از طریق معمـاری چندجانبـۀ منطقـه. شبکه3

ههای اقتصهادی و امنیتهی و گهره مهمهی در ای در ضوزهترین نهاد چندجانبه در نظهام ضکمرانهی منطقههمهم

(، 2009آورد  نمود عینی این نررش در پیوستن به معاههدۀ مهودت و دوسهتی )شمار میسازی  ود بهکهشب

آن ای آسههای ماننهد مجمهع منطقهههای امنیتهی(، ضضهور در نشسهت2010مشارکت در نشست شرق آسیا )

آن در ه  آسه) ,2015Son :220(مشهاهده اسهت قابل 2علاوۀ هشهتآن بهه)آرف( و نشست وزرای دفاع آسه

راستا با را مطرح کرد که هم« آنانداز هندوپاسیفیک آسهچشم»، 2019چهارمین نشست  ود در ژوئیه وسی

گهری جاکارتها، نهوعی مهاه تهلاش لابی 18توان آن را، بها توجهه بهه ابتکار ثبات هندوپاسیفیک است و می

ا ت هندوپاسیفیک دانسهت  آن در تکامل سپیروزی سیاست  ارجی اندونزی برای تقویت محوریت آسه

ای و همکهاری در راسهتای گسههترش گوههای منطقههوانداز، بیهانرر طرضهی بهرای ارتقههای گفتایهن چشهم

 ,Anwar, 2020; Scott)های ژئواسهتراتژیک از آسیاپاسهیفیک بهه مجموعه  هندوپاسهیفیک اسهت نررانی

________________________________________________________________ 

1. The Spirit of the Quad 

2. ADMM+8 
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2020)  

ههای ال فشهارهای سیسهتمی بهه دینامیکمتحهده بها انتقه ای ایهالاتدرمجموع، راهبرد دفاع جامع شبکه

ها در دریای جنوبی چین، تنر  شامل درگیری« پیوند چهار دریا»ژئوپلیتیک دریا در هندوپاسیفیک، معمای 

چین )گره پیوندی اقیهانو، « معمای مالاکا»جزیره کره( را به تایوان، دریای شرقی چین، و دریای زرد )شبه

(، شهبک  2چندسطحی برای مهار ایهن کشهور شهکل داد  شهکل شهماره ) ۀآرام به هند( افزود و به یک ساز

عنوان نقهاط تولیدکننهدۀ های کانونی این شبکه، بههکشد  ژاپن و استرالیا، گرهتصویر میائتلاف امریکا را به

های رههای پیوندی، گدهنده پیوند، و گرههای با درج  بالا، نقاط انتقالآیند  گرهشمار میپیوند ارتباطی، به

دهندۀ پیوندهای ارتبهاطی کننده و در بر ی شرایط، بسته به راهبرد و موقعیت جغرافیایی دریا، انتقالمصرف

 شوند درنظر گرفته می

 
 یابی دریایی چینمتحده در شرق آسیا در برابر قدرتشده ایالات بندی(. شبکه لایه2شکل شماره )

 
 های پژوهشمنبع: یافته

 

 ای چیناع شبکه. راهبرد دف5

متحده، بر تفکر راهبهردی چهین تهأثیر گذاشهته ادراب چین از تر، محاصرۀ راهبردی از سوی ایالات 

آورد  شهمار مهیمتحهده امریکها را طرضهی بهرای مههار رشهد  هود به است و راهبرد هندوپاسیفیک ایالات

بردن اصطلاح هندوپاسیفیک اجتنها  کار ، از به2019 ود در سال  دلیل، در آ رین سند دفاع ملیهمینبه
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برد؛ اگرچه راهبردهای اقتصادی و سیاسهی آن، ههردو کار میکرد و همچنان، اصطلاح آسیاپاسیفیک را به

  چین اکنون با توجه به ضعف نسهبی  هود در مقابهل (Shah, 2020)دهد اقیانو، آرام و هند را پوشش می

کنههد و ی و نامتقههارن را در نبههرد دریههایی دنبههال میمتحههده، راهبردهههای غیر طهه قههدرت دریههایی ایههالات

منظور نوسازی نظامی نیروی دریایی در دستورکار قرار داده اسهت تها ای را بهضال، اقدامات گستردهدرعین

 :Durani, 2015)متحده باشد ویژه تایوان، ژاپن، هند، و ایالات قادر به رویارویی با رقبای دریایی مدرن، به

ها به راهبرد شبک  دفهاعی ای از پاسختوان در قالب مجموعهای چین را مین، راهبرد دفاع شبکه؛ بنابرای(92

 وجو کرد متحده و الزامات امنیت ملی چین جستایالات 

با توسع  توانمندی « دریایی متحرب، نامتقارن، و غیر طی عملیات»رسد، این راهبرد در قالب نظر میبه

های ای و متعارف، ضدضمله، سامان  متحرب دفاع ملی، انکار دسترسی، تمرینتهبازدارندگی راهبردی هس»

 ,China’s Military Strategy)« ههای مشهترب دریهایی، دفهاع جهامع، و ضمایهت جهامعدریهایی، رزمایش

بتواند به این کشور کمک کند تا با گذشتن از زنجیرۀ جزایر، به اقیانو، برسد و از آنجا در راستای  (2015

ههای  هاص یها دفهاع از منهافع ملهی، مکاری با نیروهای  ارجی برای رسیدن به اههداف  هاص در دورهه

تهرین محورههای راهبهرد دفهاع های  هارجی مهاورای بحهار چهین، اقهدام کنهد  مهمنهادها، افراد، و دارایی

 ای چین عبارتند از:شبکه

به توانمندی نظهامی نامتقهارن : چین با توجه های ضددسترسی/انکار منطقه. تقویت توانمندی1

متحده تصمیم گرفته است برای بازداشتن نیروی دریایی امریکا در دریای جنوبی چین و کل منطقه  ایالات 

 هود را بهه  هندوپاسیفیک از ابزارهای نامتقارن استفاده کند  این کشور برای تحقق هدف یادشهده، تهلاش

کهه طوف کهرد تها فرمانهدهی اقیانوسهی امریکها را تاجاییمع« 1ضددسترسی/انکار منطقه»ایجاد شبک  جنری 

ههای نظهامی دیرهر در ویژه از مدا ل  فعهال در سهناریوی تهایوان یها درگیریممکن است، از این منطقه، به

متحهده از بازداشتن نیروههای ایهالات « (A2)انکار دسترسی »های هندوپاسیفیک، دور نره دارد  هدف آ 

انکار منطقه »که هدف راهبرد است؛ درضالی یهای عملیاتهای ثابت زمینی در صحنهمدا له از طریق پایراه

(AD) » جلوگیری از آزادی عمل نیروههای دریهایی در صهحنه اسهت(Bitzinger, 2012; Norris, 2020)  

توجهی برای دکترین دفهاعی امریکها گیری این شبک  رزمی، پیامدهای قابلگران نظامی، شکلنظر تحلیلبه

شدت محدود  واهد های امریکا را بهدریای آن  واهد داشت و گزینههر هندوپاسیفیک و مفهوم نبرد هواد

________________________________________________________________ 

1. Access /Area Denial (A2/AD) 
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  در ایههن شهبک  رزمههی، چههین بهر کسههب توانمنههدی (Lin & Gertner: 2015; Zeman, 2021)کنهد می

ای ههای کهروز و بالسهتیک ماننهد موشهکها، هواپیمهای جنرنهده بها سهو ت ههوایی، موشهکزیردریایی

ونقل، و دسهتیابی بهه پای  دوربرد، هواپیماهای ضملهای زمینافکن، ناوهواپیمابر، بمب(ASBM)ضدکشتی 

، رادار "Sovremenny"های موسوم به ای مانند ناوشکنشکل سکوهای تسلیحاتی پیشرفتهابزارهای انکار به

یبری و فضههایی و جنههگ های جنههگ سههاهای دفههاع هههوایی یکپارچههه، توانمنههدینظههارت دوربههرد، سههامانه

 شود ضدماهواره با دقت بالا بین ساضل و زنجیرۀ دوم جزایر، متمرکز می

: این توانمنهدی دربردارنهدۀ تقویهت ناوگهان دریهای شهمال، ناوگهان . توانمندی نیروهای سطح2

در اسهتان  1جیانهگمیهان، ناوگهان دریهای جنهو  در ژاندریای شرق، و ناوگان دریای جنو  است  دراین

های قدیمی و فرسوده با های مدرن و جایرزینی بسیاری از کشتیواندونگ، با ا تصاص انبوهی از کشتیگ

ههای دفههاعی تهر و توانمنهدتر اسهت و فناوریهای مهدرن بها قابلیهت تههاجمی بیشههتر، از همهه بزر کشهتی

های ها و ناوشهکنهموفقیت در ایجاد جنرنهد ای دارد  نیروی دریایی این کشور پس از چندین دههپیشرفته

های سطح به هایی همچون چهار ناوشکن رست  لیویانگ مجهز به موشکتازگی تولید ناوشکنکوچک، به

ههای جدیهد تههاجمی های سطح بهه ههوا، و نیهز زیردریاییهوا، دو کشتی کوچک جنری مجهز به موشک

، و یهک عهدد از رسهت  4سهونگ، سهه عهدد از رسهت  3، دو عدد از رست  شانگ2شامل چهار عدد از رسته کیلو

منظور ضفم بازدارندگی، اقدام بهه توسهع  ناوههای هواپیمهابر کهرده را شروع کرده است  همچنین، به 5یوان

  (Rahman & Tsamenyi, 2010: 324)است 

ای چهین، تقویهت : بخهش دیرهری از راهبهرد دفهاع شهبکه. توانمندی دفاع هوایی و موشـکی3

، سهامان  6های بالستیک ضدکشتیدریای چین جنوبی و شرقی است  موشکتوانمندی هوایی و موشکی در 

تسلیحاتی جدید نیروی دریایی  لق چین برای رسیدن به راهبهرد ضددسترسهی/انکار منطقه  بهین سهاضل و 

آوری کرده است ای را گردهای بالستیک منطقهزنجیرۀ دوم جزایر است  چین، زراد ان  بزرگی از موشک

________________________________________________________________ 

1. Zhanjiang 

2. Kilo 

3. Shang 

4. Song 

5. Yuan 

6. Anti-Ship Ballistic Missile (ASBM) 
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و  1  پایراه نیهروی ههوایی کادنها) ,2021Sankaran(  موشک در تمام هندوپاسیفیک است که قادر به پرتا

ههایی هسهتند کهه در تنره  تهایوان در شهعاع کمتهر از ، تنها دو مورد از پایراه2ایستراه هوایی دریایی فوتنما

دان امریکها نیهز توانند برای فواصل دورتهر بهه متحهاند و میهای امریکایی واقع شدههزارکیلومتری جنرنده

ههای موشهکی ضربه بزنند  اگر چین بتواند چندین موج موشکی در مقیا، اقیانوسی پرتا  کنهد یها دارایی

ههای ای بهه قابلیتتوانهد آسهیب جهدیضیاتی امریکا و متحدانش در هندوپاسیفیک را از کهار بینهدازد، می

پایهه، ای بالسهتیک ضدکشهتی زمینه  همچنهین، موشهک(Sankaran, 2020: 4-5)هها وارد کنهد نظامی آن

متحهده، ویژه ناوههای هواپیمهابر ایهالات ضرکت مهاورای افهق، بههابزارهایی را برای ضمله به اهداف درضال

های اضتمالی در برابر ضمل  ناوههای با قابلیت مانور در مأموریت DF-21Dکند  موشک بالستیک فراهم می

ویژه پایه )بهههای بالستیک زیردریایی ، و توسع  سامان  موشکهای سطحی بزرهواپیمابر امریکا یا کشتی

با برد بلند هسهتند( بخشهی از  (SLBM)پیمای زیردریایی پرتاپ هایی که مجهز به موشک بالستیک قارهآن

آیند  بخش دیرری از این تلاش به ایجاد منطق  شناسایی دفهاع ههوایی در دریهای شمار میاین توانمندی به

معطوف شده است که بیشتر مناطق موردمناقشه در دریای چهین شهرقی را دربهر  2013در نوامبر  شرقی چین

  (Hsu, 2014; Rinehart & Elias, 2015: 6-15)گیرد می

سازی گسهترده در سراسهر دریهای جنهوبی چهین و : در ده  ا یر، چین اقدام به پایراهسازی. پایگاه4

الجزایر پاراسهل و اسهپراتلی و مجمهع 3ویژه در جزیهرۀ هاینهانده، بهشهای اشغالسازی جزایر و صخرهنظامی

های نظارت، باند فرودگهاه، انبارههای ذ یهرۀ های نظامی، اسکله، پایراهکرده است  این اقدام، ایجاد پایراه

 & Rahman)« در امتهداد  طهوط ارتباطهات دریهایی اصهلی»ای، و سا ت بنهادر مهمات، زیردریایی هسته

Tsamenyi, 2010: 230) گیرد  چین، همچنین اقدام بهه سها ت بنهادری در  هارج از سهرزمین را دربر می

جههاده ابریشههم دریههایی قههرن »تههرین هههدف آن، عملیههاتی کههردن طههرح اصههلی  ههود کههرده اسههت کههه مهم

طور غیرمستقیم سبب افزایش موقعیت چین در مناقشات آبی اطهراف ایهن تواند بهاست که می« 4ویکمبیست

ر با کشورهای جنو  شرق آسیا شود  همچنین این طرح، با افزایش ضضور و مشهارکت فعهال نیهروی کشو

پذیری  طوط دریایی دریایی چین در امتداد  طوط ارتباطی دریایی اصلی جهان و درنتیجه، کاهش آسیب

________________________________________________________________ 

1. Kadena Air Force Base (AFB) 

2. Futenma Marine Air Station 

3. Hanian 

4. 21st Century Maritime Silk Road 
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ههای نخسهت عنوان اولویتچین از تنر  مالاکا به تأمین امنیت، تنوع انهرژی، و تهداوم رشهد اقتصهادی، بهه

 کند  ارجی این کشور، کمک میسیاست 

های نیروی دریایی چین برای برگهزاری : دیپلماسی دریایی، دربرگیرندۀ تلاش. دیپلماسی دریایی5

های چندگانهه در اقیهانو، آرام غربهی و در دهه  ا یهر در  هارج از مرزههایش در راسهتای منظم رزمایش

بررسهی هها، اسهت  ویژگهی عمهدۀ ایهن رزمایش« 2ر مقیها، جههانید»و عملیات « 1های آزادآ »گرایش به 

رسهانی دریهایی، وجو و نجهات، تداربجسهت های این کشور در مهواردی ماننهد عملیهاتسطح توانمندی

دور و های تهههاجمی کوچههک و انجههام نههاوبری ازراههههای نظههامی ضههدهوایی، تیرانههدازی بهها سههلاحآرایش

 های دریایی نزدیک است مأموریتهمچنین، کسب مهارت برای انجام 

سهازی چهین بهه ههای شبکه: بخش دیرری از فعالیت. مشارکت راهبردی و دیپلماسی دریایی6

هها، شهود کهه بیشهتر آنههای منطقهه معطهوف میبرقراری پیوندهای دوجانبه و مشارکت راهبردی با دولت

د با تکیه بر پیوندهای دوجانبه و دیپلماسی متحده نیز هستند  چین امیدوار است بتوان شرکای آسیایی ایالات

صورت دوجانبهه ضهل کنهد و راههی بهرای دریایی، موضوع ا تلافات سرزمینی در دریای جنوبی چین را به

نظامی دوجانب  هند و چین هگوهای امنیتیوتوان به گفتکاهش راهبرد هندوپاسیفیک بیابد؛ برای نمونه، می

های مرزی در دوکلام و رسیدن به اجماع راهبردی در ضوزۀ امنیهت به تنشبرای پایان دادن  2017در سال 

توان به تلاش چین برای بهبود روابط با ژاپن اشاره کرد که به اشاره کرد  همچنین، می 2018نظامی در سال 

رای به« دریاههای ارتبهاطی هواسهازوکار»کارگیری بر سر به و توافق 2018دیدار مقامات دو کشور در سال 

 ;Liu, 2020)جلوگیری از درگیری بین نیروی دریایی و دفاعی دو کشور و مدیریت بحران دریایی انجامید 

Shah, 2020)داری در روابط با کشورهای همسایه   این سیاست چین، بیانرر بازگشت به اضتیاط و  ویشتن

 ریکا و متحدانش است و ترکیب راهبرد همکاری و رقابت در رویارویی با راهبرد هندوپاسیفیک ام

پوشانی با گذار در سطح جهانی، بسیار دلیل همتوان دریافت که گذار نظم در شرق آسیا بهبنابراین، می

های سنتی گذار قدرت مطرح شده است  در ایهن فراینهد ای است که در نظریههای سادهتر از گزارهپیچیده

انهد و ینی در منطهق گهذار قهدرت و گهذار نظهم یافتههای چندلای  نظم، دریها و اقیهانو،، نقهش بنیهادسازه

ای از سوی هریهک از کنشهرران کلیهدی ضاضهر در مدیریت چنین نظمی، مستلزم راهبرد دفاع جامع شبکه

________________________________________________________________ 

1 Blue water 

2. Go Global 
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الملهل و رونهدهای رقابت راهبردی در منطق  هندوپاسیفیک است تا قابلیهت انطبهاق بها پیچیهدگی نظهام بین

 غیر طی آن را داشته باشند 

 

 گیرینتیجه

های پژوهش ضاضر، بیانرر اهمیت دریاهها و اقیهانو، در فراینهد گهذار سیسهتمی قهدرت در قهرن یافته

ای و انتقهال فشهارهای سیسهتمی رقابهت ویکم است  هندوپاسیفیک، نقط  تلاقی نظم جهانی و منطقههبیست

پلیتیههک هههای ژئومتحههده و چههین اسههت کههه سههبب تغییههر محههیط راهبههردی رقابت قههدرت جهههانی ایههالات

توان مدعی شد کهه نهوعی دلیل، میهمینای به ضوزۀ دریایی شده است  بههای قارههندوپاسیفیک از ضوزه

گیری اسهت ای در هندوپاسیفیک درضال شهکلمنطقه پوشهای همنظم امنیتی نوین دریاپایه برمبنای شبکه

دسطحی انجامیده است  در ایهن نهوع ، به ایجاد یک بازی راهبردی چنکه در قالب راهبرد دفاع جامع شبکه

های های متوسهط و کوچهک منطقهه بها قهدرتپایهانی راهبردههای قهدرتزمهانی و همای، همراهبرد شبکه

سهازی، از دههد کهه تهدیهدهای راهبهردی و شبکههای پژوهش نشان میکنند  یافتهآفرینی میبزر ، نقش

تعادلی ژئوپلیتیک شود که برایند آن، بیسا، میها، سبب تشدید وابستری ضطریق پیوندسازی میان  وشه

تنهایی در ههای سهادۀ گذشهته، بههثباتی نظام  واهد بود؛ بنابراین، منطق  هندوپاسیفیک، بر لاف نظامو بی

هها یها واضهدهای شود، بلکه گرههای بزر  تعریف نمیچارچو  منطق بازی قدرت و رقابت میان قدرت

ها نیز نقش مهمی در تعریف منطقه دارند  درنتیجه، به الرهوی نظهم میان آندرون منطقه و چرالی ارتباطی 

هها را نشهدنی، و گهذار را بهه امهری سیسهتمی تبهدیل دهد که بازی راهبردی میان جفتنامتقارنی شکل می

 ای که درعمل، دیرر امکان تحقق هژمونی کلاسیک وجود ندارد گونهکند؛ بهمی
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