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Résumé 

Cette recherche utilise une approche sociocritique pour analyser le discours et l'image des 

hommes et des femmes dans le roman célèbre de Bozorg Alavi intitulé Ses yeux. Alavi est 

un écrivain réaliste qui profite des faits réels et révèle les problèmes de la société de son 

temps. Ses yeux est un roman socio-politique dont le discours des personnages représente des 

concepts socio-politiques. L'objectif principal de ce travail consiste à étudier les enjeux 

sociaux du roman issus du discours des personnages afin d'observer les différentes positions 

des individus dans leur discours et de révéler la société à travers le système d'expression et la 

structure du texte. La présente recherche démontre comment nous pouvons finalement 

refléter la structure de la société en examinant le discours utilisé dans un roman. En ce sens, 

nous profiterons des concepts que le théoricien de ce domaine, Edmond Cros, propose pour 

exprimer la formation du discours dans le texte à un certain moment de la société sur la 

formation historique et idéologique.  

De même, à la suite d'Adorno et de Horkheimer, il estime chaque énoncé comme idéologique 

et considère un lien étroit entre le sens et la syntaxe narrative avec sa structure contemporaine 

d'un point de vue historique et social. Cette étude montre également la position et l'image des 

femmes présentées par l'auteur d'une manière qui contraste parfaitement avec ce qu'elles 

étaient dans la société à leur époque. La femme chez Alavi est une personne qui a un rôle 

dynamique dans la société ; personnage d’avant-garde qui introduit des irrégularités dans les 

valeurs aristocratiques, ayant encore des effets profonds sur la création d'un nouveau 

discours. La sociocritique, dans le but d'examiner les éléments du discours, aide à nous 

conduire vers le sens. 

Mots-clés: Sociocritique francophone, Ses yeux, Structure du discours, Situation sociale. 
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Abstract 

This research used a socio-critical approach to analyze the discourse and image of men and 

women in the famous great Alavi’s novel Her Eyes. Alavi is a realist writer who uses real 

events and reveals the shortcomings of the society of his time. Her eyes is a socio-political 

novel and the discourse of the characters represents socio-political concepts. The main 

purpose of this study was to analyze the social issues of the novel arising from the discourse 

of the characters in order to observe different positions of individuals in their speech and to 

understand how society manifests itself in the system of expression. In this sense, it took 

advantage of the concepts that Edmond Cros proposes to express the formation of discourse 

in the text at a certain moment in society on historical and ideological formation. Moreover, 

following Adorno and Horkheimer, he considers al statements ideological and considers a 

close connection between meaning and narrative syntax with the contemporary structure 

from a historical and social point of view. This study demonstrates how we can ultimately 

reflect the structure of society by examining discourse used in a novel. It also shows that the 

position and image of women is presented by Alavi is in complete contrast to what they were 

in the society. The woman is a person who has a dynamic role in society; an avant-garde 

character who introduces irregularities in aristocratic values and has profound effects on the 

creation of a new discourse. The socio-critical study with the aim of examining the elements 

of discourse helps us to take a path towards meaning.  

 

Keywords: Francophone Social Criticism, Her Eyes, Structure of Discourse, Social 

Condition. 
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 0011 و تابستان بهار(، 6)پیاپی اول، شمارۀ چهارمهای زبان و ترجمۀ فرانسه، دورۀ نشریۀ علمی پژوهش
 2911مرداد  15 2911مرداد  10 2911مرداد  5 …استریپ بابا: نگاهی برآواها در کمیکنام

 شناختی فرانسه انداز نقد جامعهچشم
 هایش چشمو کاربرد آن بر رمان 

 پژوهشی ۀمقال

یمیان)نویسندۀ مسئول(    0 فرزانه کر

 .، تهران، ایرانشهید بهشتیفرانسه، دانشگاه  دانشیار گروه زبان

 شکیبا ذاکرحسینی
 .، تهران، ایرانشهید بهشتیفرانسه، دانشگاه  دانشجوی دکتری زبان و ادبیات

 چکیده
 نامبه علوی بزرگ معروف رمان در مرد و زن تصویر و گفتمان تحلیل اجتماعی به رویکردی با پژوهش این

ی هانارسایی و کندمی استفاده رویدادهای واقعی از گراست کهواقع نویسیعلوی داستان. پردازدمی هایشچشم
 ـ هایشچشم .کندمی آشکار را خود عصر جامعۀ  ممفاهی هایشو گفتمان شخصیت است اجتماعیرمانی سیاسی 

 ـاجتماعی پردازی برخاسته از گفته اجتماعی مسائل تحلیل اصلی این پژوهش، هدف کند.را بازنمایی می سیاسی 
و  بیانی نظام در گفتارشان نمایان سازد و چگونگی جامعه را در افراد را متفاوت هایجایگاه تا هاستشخصیت

ی طریق بررس  از درنهایت توانمی چگونه که دهدمی نشان را واقعیت این جستار حاضر .کندساختار رمان آشکار 
در این راستا، از مفاهیمی بهره خواهیم جست که   .کنیم ارائه بازتاب ساختار گفتمانی جامعه را  رمان گفتمان

هۀ معین تاریخ جامعۀ رمان بر گیری گفتمانی در متن، در برپرداز این عرصه، جهت بیان شکلادموند کرو، نظریه
سازد. به همین ترتیب، درادامه و پیرو آدورنو و هورخایمر،  گیری تاریخی، ایدئولوژیکی و عقیدتی مطرح میشکل

انگارد و ارتباط تنگاتنگی میان معنا و نحو روایی با ساختار معاصر خود وی هر گفته را در معرض ایدئولوژی می
 صویرت و نویسنده جایگاه دهد چگونهمی نشان همچنین، این بررسیسازد. عی برقرار میاز دیدگاه تاریخی و اجتما

 در که است فردی بودند تضاد دارد. زن خود زمان جامعۀ سطح در آنچه دهد که باارائه می ایگونهبه زنان را
 هایهایی در ارزشنظمیبی وارد را مردان که شخصیتی آوانگارد .دارد زنده و پویا نقشی اجتماعی فرایندهای

 عناصر بررسی هدف با گفتمانی شناختینقد جامعه کند و تأثیرات ژرفی بر ایجاد گفتمانی نو دارد.می اشرافی
 معنا بپیماییم. سوی به مسیری تا کندمی کمک ما به گفتمان

 اجتماعی.، ساختارهای گفتمانی، شرایط هایشچشمشناختی فرانسوی، نقد جامعه: هاکلیدواژه

                                                           
1. E-mail: f_karimian@sbu.ac.ir          DOI: https://doi.org/10.22067/RLTF.2022.75238.1039 

https://orcid.org/0000-0002-1201-9687 



 

 

 

 

 اول ۀشمار چهارم، ۀدور   فرانسه ۀهاي زبان و ترجمپژوهش

52 

 
 

 . مقدمه۱
ع ها و تعاریف مارکسیستی مربوط به موضوبویی از اندیشهوشناسی ادبیات در حیطۀ مطالعات ادبی با رنگجامعه

یابد و این امری جامعه، معتقد است که جامعه بر محتوای ادبیات اثر گذاشته و گاه در ادبیات حلول می
گفته  شناختی در مطالعات ادبی و سپس بررسی پردازشمباحث زبانتدریج، با طرح بیشتر ناپذیر است. بهاجتناب

ناختی شپردازی که خود دچار مسائلی متعدد ازجمله من، اینجا، اکنون، جامعه و غیره است؛ نقد جامعهتوسط گفته
مارک  و  1، کرو2پردازانی چون زیماشناختی گفتمانی حرکت کرد و نظریهسمت نقد جامعهبا تکیۀ ویژه بر متن به

 کنند. های نوینی را در این عرصه آغاز میو ... فعالیت 9آنژنو
عنوان حدفاصل میان نویسنده )که در سمت درنظر گرفتن زبان بهبه این ترتیب، مطالعات در این حیطه به

سویی جدید وشود( و جامعه و فضای تاریخی ـ اجتماعی، سمتپرداز خوانده میمباحث گفتمانی همان گفته
شناختی و ارجاع به شناختی ادبی، با مطالعۀ مسائل زبانگیری در نقد جامعهگیرد. ابتدای این موضعمی

شناسی و ساختارگرایی، موضوع امر اجتماعی و اجتماعی بودن متن ادبی شناسی، نشانه ـ معناشناسی، روایتزبان
 کند. را بررسی می

ای اجتماعی، مضمونی است که در عنوان سوژهو، بهازجمله موضوعات اجتماعی، زن و شرایط مربوط به ا
های فارسی اند. در این میان، رماندنیای ادبیات، نویسندگان بسیاری هستند که  به انحای گوناگون به آن پرداخته

تمان ناپذیر از گفعنوانی عنصری جدایینیز به ضرورت شرایط تاریخی و نقش اجتماعی زن اشاره دارند و او را به
، به روایت هایشچشمنام های پرآوازۀ خود بهکنند. بزرگ علوی در یکی از رمانشناختی در رمان وارد میعهجام

شمار پردازد که در آن نوع گفتمان اجتماعی زن بسیار متفاوت بود و خرق عادتی از قدرت گفتمان او بهداستانی می
 آید. می

 ها،ترین آثار از حیث پردازش داستان و شخصیت، نخستین رمان بزرگ علوی و یکی از مهمهایشچشم
راد خوان خود را در تعامل با متن، افواسطۀ نوع گفتمان داستان، خواننده یا همان گفتهداستان و نوع روایت است. به
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ی سیاسی علیه رضاشاه است که در داستان استاد ماکان، نقاشی نامدار و مبارز هایشچشمبیند. و ماجراها می
 گاهنمایش مسئول و مدرسه ناظم داستان، برد. راویسر میهای اوج تحولات سیاسی و اجتماعی در تبعید بهسال
 کند. نوعی استشهاد و استعلام تبدیل می، روایت را به«هایشچشم»دنبال کشف حقیقت تابلوی به استاد، آثار

ا معرفی و تکیه بر نظریات زیما و کرو، به بررسی رابطۀ متن و بافت اجتماعی از طریق رو بر آن است تا بجستار پیش
ت: وضعیت هاسهای این مقاله یافتن پاسخ به این سؤالتحلیل گفتمان اجتماعی بپردازد.  بنابراین هدف و مسئله

کاوش اعی در حدود زبان قابلمثابۀ گفتمان او، در شرایط اجتماعی رمان چگونه است؟ آیا ردپای شرایط اجتمزن به
 است؟

، اوضاع اجتماعی درون رمان و هایشچشمبر همین اساس، در این مطالعه ابتدا به بررسی اجمالی رمان 
فتمانی، ویژه گشناختی، بهمضامین پربسامد و تکراری خواهیم پرداخت. رویکرد این تحقیق، معرفی نقد جامعه

 شناختی ارائه دهیم. گفتمان زن در این رمان خوانشی جامعهخواهد بود؛ لذا بر آنیم تا از موضوع 
 . پیشینۀ تحقیق2

شناختی در خارج از ایران مقالات و تحقیقات متفاوتی، با توجه به شناسی ادبیات و نقد جامعهدر زمینۀ جامعه
رد درموخورند. چشم میشکل خیلی محدودتری بهپردازان متنوع وجود دارد، اما در ایران این تحقیقات بهنظریه

توان به یشود. برای مثال مای برای نقد آثار مییلهیر بوردیو بیشتر وسشناسی ادبیات، مفاهیم کلیدی پیجامعه
 های چندی اشاره کرد:پژوهش

(، عباسی و 4931(، حسینی و گلمرادی )4939(، سلیمی کوچی و اشرفی )4931تقی و همکاران )هادی
ایی با هدر میان پژوهش( و تعدادی دیگر در این زمینه اشاره کرد. 4931(، کریمیان و بخشی )4931توانا کفاش )

آبادی، کریمیان و اعلائی دولت معروف( بر رمان 4911، نصر اصفهانی و شمعی )شناختیرویکرد جامعه
( با بازتاب تصویر جامعۀ 4931، جواری و کریملو )ثریا در کماشناختی از رمان ( در خوانشی جامعه4931)

از خالد حسینی و با تکیه بر شرایط  بازدکبادبا( رمان 4931آلبر کامو، معبودی و مؤذنی ) طاعونفرانسه در کتاب 
( بازتاب فضای فلسطین و شخصیت ابراهیم نصرالله در 4933ها، حسنی و احمدی )افغانستان و رابطۀ قومیت

( از فرانک زندیه و شهرزاد 4933اثر یاسمینا خضراء ) پرستوهای کابل ای از خوانش دوشه اعراس آمنه،رمان 
 (. 4933ماکوئی، و جایگاه زن در برابر جامعه و قدرت از کریمیان و دلداده )

کار بست. ا بهتوان آن رهای مختلفی میشناختی گسترۀ بسیار وسیعی دارد و به شیوهگفتنی است که نقد جامعه
ارج از گرفته در خهای صورتکوتاه و رمان، پژوهش یر زیما بر داستانپیباید افزود که درمورد کاربست نظریات 
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ی هاروش»مقالات در این زمینه مربوط به حافظ حاتمی با عنوان تعداد و در داخل کشور هم نادرند. اندکایران کم
أسفانه مباحث ( است که مت4931« )های بابامهمراه آهنگشناختی یر زیما و نقد جامعهتجربی دیالکتیکی پی

صورت الکترونیکی دهد. مقالۀ کریمیان و دلداده با رویکرد زیما و بهپرداز ارائه مینظری اندکی از این نظریه
 ( در نوبت چاپ است. 4144دسترسی و مقالۀ دیگری نیز )( قابل4933)

 هایشچشم . صدای جامعه در3

نگاری تاریخی هنرمندانۀ او پنهان قدری حائز اهمیت است که نباید زیر لوای جامعهادبیت آثار این نویسنده به
یاسی و های سو فعالیت های زیستهواسطۀ تجربهشود، ولی حقیقت این است که سیدمجتبی آقابزرگ علوی به

ینش آثاری با محتوای اجتماعی و سیاسی اجتماعی خود، دوستی با صادق هدایت و بسیاری موارد دیگر به آفر
روزی و ناکامی ملت و شرایط نابسامان ( با بازتابی از سیه4941) چمدانگرایش دارد. او دو سال پس از نشر 

به  4994در سال  هایشچشمشود. فاخرترین کار ادبی و اجتماعی وی، اجتماعی و سیاسی آن دوران زندانی می
 آورد. ارمغان مییشی را برای او در ایران و حتی در سطح جهانی بهازپرسد و آوازۀ بیشچاپ می

تأثیر مسائل اجتماعی و تحت شهر تهرانچهرۀ تاریک  یداستان پس از توصیف گذرا، هایشچشمدر رمان 
 نویسد: . علوی میشود، آغاز مي«هایشچشم»با تصویر پردة نقاشي مرموزي، موسوم به  تاریخی،

ها از کسانشان ترسیدند، خانوادهآمد؛ همه از هم میکس نفسش درنمین گرفته بود، هیچشهر تهران را خفقا
ها از سلمانی و دلاک؛ همه از خودشان ها، و فراشها از معلمینشان، معلمین از فراشترسیدند، بچهمی
در مدرسه و در دانشگاه  جا، در خانه، در اداره، در مسجد، پشت ترازو،شان باک داشتند. همهترسیدند، از سایهمی

 (. 1، ص. 4933دانستند )علوی، و در حمام مأمورین آگاهی را درپی خودشان می

د )همان، شوگیری رمان میای دور از انتظار وارد انگیزۀ اصلی شکلگونهپس از توصیف خفقان حاکم، راوی به
 (.  3ص. 

ها علیه حکومت رضاشاه، طور اجمالی، مرگ استاد ماکان، شخصیت کلیدی در مبارزات پنهانی چپبه
مند به او، باوجود عدم های پردۀ نقاشی معروف استاد، و علاقهکند. دختری جوان، صاحب چشمداستان را آغاز می

شود. اد میهای استی نزدیک به اندیشههای سیاساعتماد استاد به وی، برای دستیابی به عشق ماکان، وارد فعالیت
 دهد، اما استاد از این موضوعشود و دختر جوان برای رهایی استاد، تن به ازدواجی ناخواسته میماکان دستگیر می

 رود. فهمد و در تبعید و در روستایی ازدنیا میچیزی نمی
 آشنا نقاشي پردة هايچشم صاحب با خواننده، و راوي و رسدمي پایان به در نیمۀ نخست رمان، انتظار

دارد. نوع  هاچشم صاحب با ايرابطه چه و کیست، پرده نقاش که بداند خواهدمي خواننده آن از پس. شوندمي
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واسطۀ نوع روایت در ذهن ها و معماهایی که به، نحوۀ پرورش موضوعات، گره2(کاراکتریزاسیونپردازی )شخصیت
ان کند. رممي کنجکاو و مندعلاقه سرنوشت افراد بهنسبت و داستان ادامة خواننده را بهشود، خواننده ایجاد می

ها ازیخوبی برای تصویرسای اجتماعی دارد و نویسنده از تجربیات مبارزاتی خود بهمایهساختاری پلیسی و درون
ها در سطوح مختلف اجتماعی کتاب با زبانی ساده وجود دارند. باید اشاره کرد که تمامی گفتمان بهره جسته است. 

ها المثل، گویش و ضربخوان، نویسنده از زبان فولکور، لهجهپرداز و گفتهبرای نزدیک شدن هرچه بیشتر گفته
واسطۀ یشۀ اجتماعی جاری در متن را )بهتر و باورپذیری انداستفاده کرده است که دریافت معنا و جان کلام را سهل

های از همین زبان سادۀ شخصیت است. نحوۀ استفادهساختارهای زبانی مشترک میان متن و خوانند( بیشتر کرده 
ی های اجتماعمختلف داستان )روش پردازش گفتمانی که آثاری از جامعه را ناگزیر درون خود نگه دارد( وضعیت

رفتۀ هنردوست که ادعای فرهیختگی دارند، ساختار و سطح ثلًا برای نشان دادن جامعۀ فرنگکشد. متصویر میرا به
لای همان سادگی و صمیمیت شکاف اجتماعی را با استفاده از ابزار زبان به خواننده دهد و در لابهزبان را تغییر می

های او را در سفر اخیر در پاریس دیدم. Œuvre 1اید. ام شما شاگرد استفانو ایتالیایی بودهشنیده»دهد: نشان می
)علوی، « بینماو در کارهای شما نمی  9Écoleبا خودش هم آشنا شدم ... اما من هیچ شباهتی یا اقلًا تأثیری از 

تنها ( را استفاده کرده است و به همین دلیل نه99)همان، ص. « مردم عادی»(. راوی در جایی واژۀ 99، ص. 4933
کند و گفتمان اشرافی را در تقابل و تضاد با گفتمان یدی از طرفداران ماکان را وارد داستان میسطح اجتماعی جد
دارد و میخوان برسمت ایجاد ارتباط در دنیای زبانی مشترک با گفتهدهد، بلکه دوباره قدمی بهمردم عادی قرار می

 کند. خلق می 0یی بیناذهنیسمت معنا در دنیاسازد و راهی بهاو را در پردازش گفته شریک می
بازتولید و بازیابی عنوان رمان است و همانند تصویر نقاشی، درون یک  هایشچشمازسویی، ساختار 

پرداز، تاریخ و گیرد، و از سوی دیگر، گفتهچارچوب، جان اصلی رمان یعنی روایت تاریخ و جامعه را دربرمی
کشد. همچنین نکتۀ دیگری تصویر میدهد بهان در آن روی میعنوان چارچوبی که حوادث رمفضای اجتماعی را به

ها، شهرها و ها، خیابانکند، وجود مکانخوان را در طول پردازش گفته در رمان به خود جلب میکه نظر گفته
ان ای موارد میپرداز است. این فضا نیز در پارهو فضای زیستۀ گفته 5کشورهاست و درحقیقت حضور عنصر مکان

واسطۀ هانجامد. گاهی هم بپرداز مشترک است که به درکی مشترک از اجتماع و زبان اجتماعی میخوان و گفتهگفته

                                                           
1. Caractérisation  

 اثر. 1 
 مکتب .9 

4. Intersubjectif 
5. Space 
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پردازی به تهرا در گف کند و فاصلهپرداز وارد مینزد گفته« اکنون و اینجا»خوان را به توصیف دقیق و خودمانی گفته
طور ایجاد فصلی مشترک میان طرفین ن روایت و همینرساند. این موضوع نیز به باورپذیرتر شدحداقل می

مسجد »های اجتماعی فراوانی با یکدیگر دارند: زبانی زیستهواسطۀ همشود که احتمالًا بهپردازی منجر میگفته
(، 11)همان، ص. « خیابان استانبول»(، 1)همان، ص. « حضرت عبدالعظیم»(، 1)همان، ص. « سپهسالار

 (.11)همان، ص. « زارخیابان لاله»
لوژی و پردازی، بخشی دیگر از ایدئوشود تا با استفاده از ابزار گفتهسطحی از گفتمان مذهبی نیز وارد رمان می

قی که حتی شود )عشتصویر بکشد. درآمیختن هنری که از عشق زمینی متولد میاندیشۀ حاکم بر زبان داستان را به
مذهبی امری طبیعی در جامعۀ ایرانی معاصر رمان است. این مهم با رنگ اجتماع و سیاست دارد( با مضمون 

یابد. کارگیری و پردازش زبان بروز میهای اجتماعی حاکم است که در بهظرافتی زیرکانه بازتابی بارز از اندیشه
نوز من ه»داند: مي آن «حرم متولي» را خود و «معبد» را نقاشي مدرسة و موزه کند، وپرداز ماکان را تقدیس میگفته

ام ... برای من این مدرسه معبدی است و از وقتی آقارجب مرده من خود را متولی این در کنج مدرسۀ استاد نشسته
 (.94)همان، ص. « دانمحرم می

صورتی متعهد و با ایجاد طیفی متنوع از گفتمان، روایتی تاریخی، اجتماعی و سیاسی دارد. داستان رمان به
شود، دو موضوعی که معمولًا با گذر زمان با مسائلی ماکان به بازخوانی اجتماع و تاریخ منجر می بازخوانی زندگی

نمانده و کلید این  هدفي استاد زندگي تجسم جز دیگر من براي»گوید: آمیزد. راوی میبه دور از حقیقت درمی
 از صحیح و دقیق چیزي» کهکند (. همچنین راوی اعتراف می13)همان، ص. « موفقیت در دست این زن است

وجوی حقیقت زندگی خصوصی استاد و مرور داند و جست( نمي94همان، ص. «استبداد اهریمني قواي با او نبرد
سمت حقیقتی تاریخی ـ اجتماعی در دورۀ خفقان سیاسی هایش نهان است، او را بهداستانی که پشت پردۀ چشم

 کند. رهنمون می
 داند کهمین پرتکرار رمان است. راوی خود را در برابر هر فردی مسئول میموضوع یافتن حقیقت از مضا

های او مرجعی است برای یافتن حقیقت در زندگی شخصی و اجتماعی استاد، و بارها تأکید ها و برداشتیادداشت
کند یش مها نیز ارائه خواهند شد. او تلاگرایی نیست، بلکه معایب و کاستیکند که هدف از نگارش، تقدسمی

پیمان های خود را وارد روایت نکند. به این ترتیب است که راوی و فرنگیس همهای شخصی و قضاوتکه برداشت
ای خودخواهانه برای راوی دارد، بلکه او دغدغۀ یافتن تنها جنبهشوند که جز راست نگویند. نگارش رمان نهمی

 ار استاد زندگي خواهیدمي» :پرسدمي راوي از فرنگیسحقیقتی را دارد که عموم مردم بدان دسترسی دارند. 
یوغ تحت رفتۀ تاریخ و اجتماعراوي که تعهدی اجتماعی و تاریخی برای بازیابی صدای حقیقت ازدست «بنویسید؟
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 ایدش باشد سرمشق مردم براي بتواند و باشد داشته عمومي جنبة اگر» :دهدمي پاسخ ظلم حکومت وقت دارد،
داند باید در کتاب علنی شود و به این ترتیب خواهد که هر آنچه می(  فرنگیس از او می17)همان، ص. « بنویسم

 شود.در رمان جاری می 2یابی در تمامی سطوح توصیفی و در دنیایی بیناگفتمانیاست که روح حقیقت

 شناختی گفتمانیانداز نظری نقد جامعه. چشم4

عنوان یکی از رویکردهای پویای معاصر در چه مسیری قرار دارد، شناختی بهامعهبرای پاسخ به این مطلب که نقد ج
)امر  9)تولید ادبی( و جامعه 1سازی ارتباط ادبیاتشناختی، شفافهای نقد جامعهباید گفت که یکی از دغدغه

مرور  ات وارد کرد، بهشناختی ادبییر زیما در نقد جامعهاجتماعی( است. در ابتدا و پیش از ارائۀ رویکردی که پی
 شناختی ادبیات فعال هستند.پردازیم که در حال حاضر در زمینۀ نقد جامعهمکاتبی می

د: صورت کلی به سه مکتب دسته بندی کرتوان بهشناختی را میهای کنونی نقد جامعهطور خلاصه فعالیتبه
 .6( مکتب مونترال9؛ 5( مکتب مونپلیه7؛ 0( مکتب وَنسِن4

ذار این گشناختی در ادبیات، و نامگامان مطالعات جامعهشاخص و برجستۀ مکتب ونسن و یکی از پیشچهرۀ 
و گنجاندن موضوع   8، کلود دوشه است. در تلاش برای ایجاد ارتباطی میان امر اجتماعی و متن2شناختینقد جامعه

( جامعۀ درون 7نگاری متن؛ ( جامعه4دهد: یجامعه در تولید یک متن، دوشه سه ابزار تحلیلی و آموزشی را ارائه م
است. درضمن، موضوع کار نقد  اجتماعی نگارش ساختاری هستۀ ایدئولوژی او، ( ایدئولوژی. برای9رمان؛ 
علاوه، وی مطالعات خود را گردد. بهشناختی برای او به درک دقیق زیربنای ایدئولوژیک درون متن بازمیجامعه
گذار )و منشأ( سوسیولکت یا گفتار اجتماعی، و جمله مباحث گفتمان اجتماعی، پایهاز 1«گریجامعه»دربارۀ 
 دهد. نگار ارائه مییا جامعه 21طور سوسیوگرامهمین

چیزی  شناختیگیرد. از منظر این مکتب، نقد جامعهاز سوی دیگر، مکتب مونپُلیه اطراف ادموند کرو شکل می
و ساختارهای نهادی گنجانده در متن نیست. در همین راستا، موضوع کنشگر  جز ایدئولوژی آغشته به امر تاریخیبه

واسطۀ زبان بخشی از ناچار تاریخ و فرهنگ به)سوژۀ پردازشگر متن که به 22امر تاریخی، با عنوان سوژۀ فرهنگی
                                                           
1. Intersubjectif 
2. Le littéraire 
3. Le social  
4. Ecole de Vincennes 
5. Ecole de Montpellier 
6. Ecole de Montréal 
7. Sociocritique  
8. Texte 
9. Socialité 
10. Sociogramme 
11. Sujet culturel 
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گفته و  گرپردازش« من»شود و به این ترتیب موضوع عنوان عامل امر تاریخی مطرح میتجربۀ زیستۀ اوست(، به
شود و در مرکز مطالعات شناختی میکنندۀ گفته در گفتمان، وارد مباحث نقد جامعهخواننده و دریافت« من»

گیرد. درحقیقت این رویکرد معتقد است که دریافت متن از شاهراه مطالعۀ سوژۀ فرهنگی شناختی قرار میجامعه
از ساحت جمعی ــ که  است از مطالعۀ سوژهگذاری  شود. به این ترتیب، مطالعات این مکتب در حکمِ میسر می

، سوژۀ هاگذاری فرهنگسمت ساحتی فرهنگی. همچنین، در بحث فرایند ارزشکند ــ بهلوسین گلدمن بیان می
 پذیرد. فرهنگی پیوسته مداخله دارد و درنتیجه ارتباط مردم )خواننده( با متن از این طریق صورت می

ها سرآغاز رو هستیم. آنرو روبهعنوان پیشمونترآل، با مارک آنژِنو و رِژین روبَن بهدرنهایت، در مکتب 
باور باختین، برای درک امر دهند. بهمطالعات و تحقیقات خود را میخائیل باختین، مورخ ادبی روس قرار می

درگیر و  1زیرا گفتۀ اجتماعیبررسی شود،  2ناپذیر است، باید کل گفتماناجتماعی زندۀ درون متن که از آن جدایی
شناختی یافته با کل گفتمان است و درعمل، مطالعۀ مجزای گفتۀ مربوط به موضوعات جامعهدر بند تعاملی تعمیم

لیه شناختی در مکتب مونپنتیجه خواهد ماند. درنتیجه، نقد جامعهدر متن و بدون درنظر گرفتن گفتمان آن، بی
شناسی، شناسی، جامعه ـ فرهنگشناسی، معرفتهای شناختاست که داده نوعی فضای فکری بیناگفتمانیبه

شناختی گفتمان دخیل هستند. در اینجا باید به این انداز مطالعات جامعهجغرافیای فرهنگی و غیره، همه در چشم
ای تعاملیِ فض سمتشناختی گفتمانی، ما را بههای این مکتب، مطالعۀ جامعهموضوع نیز اشاره کرد که براساس داده

 سازد. شناسی خوانش متن رهنمون میشناسی گفتمان متن و جامعهجامعه
یما: چشم5   3شناسیاندازی جدید به مطالعات جامعه ـ زبان. ز

ارجاع  0ترسیم کرد که در ابتدا تاحدودی به نظریۀ فرمالیستی تینیانوف 4314های شناسی متن را در سالزیما جامعه
ی بستگی میان زنجیرۀ تولید ادبکند که ارتباط و همنیز به این موضوع اشاره می 5داشت. تینیانوف در کتاب تودوروف

شود. ادبیات کارکردی کلامی دارد و ابزار شناختی ایجاد میهای زبانو زنجیرۀ مسائل اجتماعی از طریق فعالیت
 (.Todorov, 1965, p.131گیرد )گی اجتماعی در ارتباط قرار میرو، با زندتولید ادبیات زبان است، و ازاین

شناسی امعهعقیدۀ زیما، جشود. بهشناسی مارکسیستی ادبیات متمایز میشناسی متن از جامعهبه این ترتیب، جامعه
طی بدیهی و بکوشد که رواورزد و میها و مفاهیم اجتماعی اصرار میمارکسیستی ادبیات به تقلیل متن ادبی به ایده

                                                           
1. Le discours 
2. L’énoncé social  
3. La situation sociolinguistique 
4. Tynianov 
5. Todorov 



 
 
 
 

 شکیبا ذاکرحسینیو  فرزانه کریمیان ...فرانسه یشناختانداز نقد جامعهچشم 

00 

 
 

ده شها در جامعه برقرار کند. با درنظر گرفتن این محدودیت اعمالها و مراجع آنشده میان همان ایدهتعریفازپیش
رنگ و دهند بسیار کمبر متن، موضوع ادبیات، فرایند پردازش متن و گفتمان که در هر لحظه خوانشی نو ارائه می

بنای بروز ادبیات در سطح این زبان و واژه است که سنگ .(Zima, 2000, p.10شود )حتی نادیده گرفته می
ا با شده، حتی خود رکلام است. درحقیقت ادبیات هنر زبان است، جایی که معنی بدون قراردادی ازپیش تعریف

جاست که اهمیت ساختار و زبان در محتوای یک فرم ادبی )متن زند و در همینآرایش و شکل واژگان پیوند می
 یابد.  ی یا در کل ادبیات( اهمیت میادب

را  2جتماعیا شناسینشانه نوعیبه روایی، شناسینشانه و ساختاری معناشناسی از الهام گرفتن با زیما درواقع
با  1کند. درضمن، وی زمینۀ تحقیقات خود را به مطالعۀ متنیتمی پیشنهاد شناختی ادبیاتبه حیطۀ نقد جامعه

طور هکند. او این روش را )که بها، انواع ادبی و انواع متون تخصصی، گسترده میها، تئوریدرنظر گرفتن ایدئولوژی
 جامعه یمتنواقع درون وضعیت براساس نقدی جوید(شناختی بهره میشناختی و نشانهمستقیم از مباحث زبان

 ,Zima, 2000, p.11کند )شناختی مطرح میجامعه نقد عنوان روش جدیدی دربه ترتیب همین به و داندمی

ه این شناختی گفتمانی است. بهای زیما نتیجه گرفت، بیشتر هدف نقد جامعهتوان از گفته(. موضوعی که می12
 بوی جامعه را در خودویابیم که چگونه زبان جمعی یا زبان قشری خاص )که قطعاً و ناگزیر رنگترتیب، درمی

صورت شود؛ یعنی درنهایت، چگونه این زبان بهتن ادبی جذب و سپس دچار دگرگونی و متنیت میدارد(، توسط م
کرد. درواقع سوسیولکت )یا  در نظریات زیما اشاره 9کند. در اینجا باید به بحث سوسیولکتادبیات حلول پیدا می

 معه(، با گروه کلماتی خاص وهای مختلف در سطوح مختلف جادر تعریفی تفصیلی، زبان مورداستفادۀ گروه
شود که درمجموع، منافع، ردیابی، واحدهای معنایی و دستور زبانی پربسامد و خاص در متن ترسیم میقابل

دهد. رد پای باختین نزد زیما در جایی های اجتماعی، اقتصادی و سیاسی آن گروه را بازتاب میها، کنشچالش
را موضوعی اجتماعی  0شده و نشانهعنوان امری پویا، ولی نه بسته و تمامرا به شود که او زبانپیش نمایان میازبیش

 ,Bakhtin, 1975دهد: بنابراین واژه همواره آبستن رویدادها، تفکرات و محتواست )موردمطالعه قرار می

p.102, 103 .) 
پرداز( تهخوان یا گفبراساس همین رویکرد، ارتباط بیناذهنی و بینامتنی میان متن ادبی و زبان جامعه )گفته

این چنین  شود و متن ادبیهای معناساز دوتایی ایجاد مینام سوسیولکت در قالب تقابلواسطۀ فصل مشترکی بهبه

                                                           
1. Socio-Sémiotique 
2. Téxtualité 
3. Sociolecte 
4. Signe 
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اد واسطۀ زبان، ایج. حاصل برخورد جامعه و متن بهکندبا جامعه یا بافت تاریخی ـ اجتماعی ارتباط برقرار می
و شرایط مربوط به آن  9پردازی، گفته1سو، گفتمان روایی درون متن شامل گفتهاست که ازیک 2ارتباط بیناگفتمانی

های غیرروایی شامل مسائل ، و از سویی دیگر، گفتمان5خوانو گفته 0پرداز، گفته«من اینجا و اکنون»یعنی 
ۀ دهد. بنابراین، سوژیک، فرهنگی حاکم بر زمان تولید اثر را )با یکدیگر( در تعاملی مداوم قرار میایدئولوژ

واسطۀ استفاده از سوسیولکتی مشخص، واژگان و قواعد زبانی مربوط به پرداز بهپردازشگرگفته یا همان گفته
 دستمزگان و کدها معنای جدیدی را بهکند و رهای زیسته دارد در متن بروز پیدا میاجتماعی که در آن تجربه

سازد خوبی توجیه میشود بهدهند. همین موضوع سطوح مختلفی از جامعه را که در متن با سوسیلکت ظاهر میمی
 کند. شناختی متن را به ارجاعات اجتماعی بیرون روایت محدود نمیو خوانش جامعه

اق پارچگی و الحشناختی را محصول یکنیم که نقد جامعهدر همین راستا، به دیدگاه ادموند کرو نیز اشاره ک
( فرایند گفتمانی. درواقع، متن در 9( فرایند ایدئولوژی؛ و 7( فرایند اجتماعی؛ 4داند: سه فرایند پویا در تاریخ می

ر گشناسی، این سه فرایند در سه راستا به یکدیشود و از نظر روشای که با جامعه دارد بررسی میکنشیبرهم
پیوندند: اول، مطالعۀ ساختار متن؛ دوم، مطالعۀ چگونگی متنیت و یافتن گفتمان اجتماعی )چگونگی تبدیل می

 ,Cros, 1995شناسانه( و درنهایت، مطالعۀ ایدئولوژی )این گفتمان اجتماعی به متن، دارای عناصری زیبایی

p.2,9دهد. سوژۀ فرهنگی درون سوژۀ فرهنگی را ارائه می کاوی مفهومگیری از نظریات لاکان در روان(. او با بهره
های های مختلف یا همان سوژهشناختی ـ ایدئولوژیک گروهگیرد و در آن عناصر نشانهکشمکشی پویا شکل می

تنها شود که کلید اصلی دستیابی به این نظریه است. سوژۀ فرهنگی در پردازش گفتمان خود نهجمعی نمایان می
دهد. سوژه همیشه به گفتار وابسته است و این گفتار های هویتی را نیز بروز میعی، بلکه ارزشهای اجتماارزش

 ,Cros, 2003ای است که با ذهنیات و روان پردازشگر نیز در تماس مستقیم قرار دارد )حاصل پردازش گفته

p.41فرد یک عملکردی منحصربه های اجتماعی، روانی، و هویتی است که هرای از زیسته(. سوژۀ فرهنگی ملقمه
 دهند. در تولید معنای گفتمان به خود اختصاص می

ه رود و بیش از این متن ادبی را بسمت گفتمانی و بیناگفتمانی شدن میشناختی بهبنابراین، نقد جامعه
و  اختیشنسمت ساختارهای زباندهد، بلکه بهنگاری متن تقلیل نمیای از مفاهیم اجتماعی یا جامعهمجموعه

                                                           
1. Interdiscursif 
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شناسی ادبیات سازد و از بحث جامعهشناختی متن را پویا میکند، خوانش جامعهشناختی حرکت مینشانه
 گذرد. می

 شناختی گفتمان و مضامین مختلف رمان. بررسی جامعه6
 بخش نقاشیپردازی در برابر زن الهامزنی و خیالهایش که در همان ابتدا، مخاطب را به گمانهمشابه پردۀ چشم

ی کند و همگها و احتمالاتی است که آقای ناظم با خود مرور میزنیکند، ساختار رمان نیز سرشار از گمانهوادار می
 وبویی اجتماعی دارند: رنگ

ها رواج داشت. ی عاشقانه از زندگی استاد در روزنامههانقل داستان 4974های متوالی پس از شهریور سال
آوردند. مخصوصاً داستان فرار سرتیپ آرام رئیس پردازی خود بیرون مینگاران حوادث عجیب از چنتۀ دروغروزنامه

شبختانه بافتند ... خوهم میگی و تبعید و مرگ استاد بههای هولناک با زندبرگونویسان با شاخشهربانی را روزنامه
دهد که کسی عمیقاً دربارۀ زندگی استاد در دوران کم دارد فرصت دست میها دیگر ته کشیده و اکنون کماین قصه

 (. 41، ص. 4933جو کند و راز زندگی او را فاش کند )علوی، ودیکتاتوری جست
دنبال پرداز در بستری ایدئولوژیک بهآید، گفتهعال و نوع پردازش گفتمان برمیطور که از کلمات و زمان افهمان

کند و حقیقت است و بیان این حقیقت نیز با نوعی آشفتگی زمان همراه است که قطعاً تلاطم داستان را بیشتر می
فت که د. باید گشوپرداز نشان داده میای است که در سوسیولکت گفتهنمایانگر شوریدگی سیاسی و اجتماعی

یز گیری سر روایت را نرساند، بر جهتکه منافع اجتماعی را به منصۀ ظهور میساختار معناشناختی زبان همچنان
های جوگر و پلیسی به فضای گفتمانو(. آشفتگی زمان داستان شکلی جستZima, 2011, p.15گذارد )اثر می

 آورد. تنوع گفتمان منتج به تنوع سوسیولکتاعی را فراهم میپردازی اجتمطور فضای گفتهدهد و همینمختلف می
شود، بلکه ه نمیپرداز خلاصاست. البته باید توجه داشت که سوسیولکت تنها به سطح واژگان کاربردی توسط گفته

 ها را ایجادنوع پردازش گفتمان با واژگانی که میان چند سوسیولکت متفاوت مشترک است، تمایز میان سوسیولکت
سوار است  «من، اینجا و اکنون»پردازی است که بر مرکب شود که پردازش گفته وابسته به گفتهکند. یادآوری میمی

 ـزبان (. این عناصر بازتابی از هویت، Zima, 2001, p.39نامد )شناختی میو زیما این عناصر را شرایط جامعه 
 .  اجتماع، تاریخ، فرهنگ و ایدئولوژی را درون خود دارند

ها، و روایت حقیقت ماجرا به داستان درابتدا دچار تعلیقی است که با پیدا شدن فرنگیس، صاحب چشم
 داستان» صیلتفبه فرنگیس، شود وهای ایدئولوژیک تبدیل میشناختی به دور از کلیشهای سیاسی و روانعاشقانه

 کند.مي بازگو راوي براي را خود «شوم
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اجتماعی ماکان، که اتفاقاً با اقشار مختلف جامعه نیز در تماس است و منتقد نظام بستۀ های سیاسی و خواسته
شود. ائه میها ارهای فرنگیس و در سوسیولکت او به مخاطب و خوانندۀ گفتهدیکتاتوری وقت است، توسط گفته

 م رمان علویاین موضوع به هیچ عنوان با پردازش شخصیت فرنگیس همسو نیست و این موضوع خلاقیت مه
است. او زنی متمول و مغرور است که چیزی جز زندگی اشرافی تجربه نکرده، با گفتمانی بسیار قدرتمند و مالک 

های سیاسی ـ بسیاری از رازهای اجتماعی و سیاسی، که درواقع، حقیقت زمان استاد ماکان است. او از کلیشه
ی از بروز هایکند و شاید نشانهمیدر ادبیات فارسی عبور اجتماعی و جنسیتی متمایز است و از حدود گفتمان زن 

گویم پرجرئت اما دختران دختری بودم پرجرئت. خودم می»گذارد. علائم ادبیات مدرن در ایران را به نمایش می
ها اعتسام خودم را معرفی کنم و توانستم به کسی که هرگز او را ندیده و نشناختهدانستند. میطرازم مرا پررو میهم

تر گفتیم، براساس نظریۀ باختین، متن همواره از اتفاقات، طور که پیش(. همان11: 4933)علوی، « حرف بزنم
(. Bakhtin, 1975, p.102ناپذیر است و عملًا به این موارد متعهد است )حوادث، محتوا و ایدئولوژی جدایی

، و پررو( و با روحی که در پردازش گفتۀ خود طرازفرنگیس با سوسیولکت انتخابی خود )دختر، پرجرئت، هم
سازد و مواجهه با چنین گفتمانی موجب شگفتی شکن مینوعی قدرتمند، مستقل و سنتدمد، گفتمان زن را بهمی

افتد که در جامعۀ ایرانی وقت، و در ناخودآگاه خوان است. این همه، در فضایی اتفاق میو همچنین ترغیب گفته
ثلث شاه، خدا، پدر وجود دارد. اجتماعی شدن فرزند در گرو تربیت پدر است و فعالیت اجتماعی جمعی ایرانیان م

 گفتمان مرد ـ»، خواننده درمقابل یک تقابل دوتایی هایشچشمزن به امور ابتدایی خانه محدود است. در رمان 
وگوی ته است. ناظم در جریان گفتنمای زن قرار گرفقرار دارد و گفتمان مرد در برابر گفتمان حقیقت« گفتمان زن

د؟ جرئت خواست چیزی بگویآیا دیگر نمی»گیرد: تأثیر این زن قرار میای از داستان تحتخود با فرنگیس در نقطه
(. مردی که صاحب تمام قدرت وحقوق اجتماعی بود، برای 31، ص.  4933)علوی، « نداشتم چیزی از او بپرسم
نمای ژاک فونتی( به سطحی از گفتمان وابسته دروغ )براساس مربع حقیقت سمت نه ـحرکت از سمت دروغ به

 شد.تر ضعیف تلقی میشده است که پیش
خواهم از زندگی خودم برای شما چیزی من نمی»گوید: فرنگیس قبل از شروع ماجرای خود و ماکان می

(. 11)همان، ص. « باشد، وجود نداردای که متمایز از سرنوشت بیشتر مردم بگویم، در زندگی من هیچ چیز تازه
کند، های تکراری تاریخی و اجتماعی جدا میهای عاشقانه یا روایتهای داستانبه این ترتیب، داستان را از کلیشه

سازی تاریخی و اجتماعی داند و مسئولیت خود را آگاهیو خود را بخشی از آنان می« مردم»مخاطب خود را 
 داند. می
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ه تقلیل شود کواسطۀ گفتمان فرنگیس، از نوعی سوسیولکت جدید زن رونمایی میت که بهتوان گفپس می
 ای داردگری و توانمندیدهد، مطالبهکه ایدئولوژی پویای اجتماعی را درون خود جای مینیافته است، و همچنان

وایی جدید هویتی جدید و محت بر داشتن ایدئولوژی،که نمایندۀ سطحی جدید از گفتمان باشد. به این ترتیب، علاوه
ای ماندگار است افزاید. ماکان برای فرنگیس صرفاً یک مرد با دو احساس نیست، بلکه اندیشهبه سوسیولکت زن می

 کند. پس از او نیز، قدرت گفتمان فرنگیس به زبانی گفتمانی و اجتماعی تبدیلکه ایدئولوژی فرنگیس را متحول می
کنید من این باباها را دانسته و به علاوه خیال میشد بازی کرد. بهمیر کرد. با او نمیماکان مرا خردوخ»شود: می

ام. بوده خوردگرفتم؟ نه اینطور نیست. اژدهایی در من نهفته است، تمام عمر با او در زدوارادۀ خود چنین به بازی می
(. گفتمان 33)همان، ص.  ...« کند می خورد و در ظاهر خویی درنده را بر من تحمیلاوست که از داخل مرا می

 کند. پرداز تبدیل میفرنگیس زن را از مقام ابژه به مقام سوژۀ گفته
 و هایی عموماً نامتعارف. درواقع، عشقناپذیر از آثار علوی است؛ عشقمضمون عشق عنصری جدایی

 و سیاسی ائلمس بیان برای عشق از علوی. اوست زندگی از برگرفته و علوی بزرگ هایداستان ثابت پایۀ سیاست
اما بازتاب عشق در شخصیت ماکان متمایز از  .بخواند را رمان خاصی شور با خواننده تا کردمی استفاده اجتماعی

جو، سرسخت و مبارزی در هنر و در سیاست است، های علوی است. ماکان مجادلههای سایر داستانشخصیت
ت و گاه حتی منفعل و دچار ترس. همین موضوع است که او را نزد خواننده ولی در عشق خود به فرنگیس نجیب اس

کند. موضوع جالب دیگر این است که پس از تجربۀ عشق استاد، نزد فرنگیس هرگز دوست داشتن از ماندگار می
آورد میشود. در گذری به گذشته مثالی از عشق میان دو تن از دوستانش )خداداد و مهربانو( ایدئولوژی جدا نمی

دانم مهربانو همدم و یار باوفایش فقط می»های سیاسی خداداد بود: و اطمینان دارد که دلیل آن مبارزات و فعالیت
 (. 443)همان، ص. « بود سری او شدهشیفتۀ ارادۀ سخت و خیره

 اجتماعی،های سیاسی و در حین روایت فرنگیس از زندگی خودش و عشق به ماکان و سپس آغاز فعالیت
 ـزبان ح دادیم، این تر در این باره توضیطورکه پیششویم. همانشناختی فرنگیس نیز میمتوجه تغییر شرایط جامعه 
طۀ عشق واسفرنگیس به« من، اینجا و اکنون»شناختی است. شناسی و نقد جامعهنقطه نزد زیما نقطۀ مواجهۀ نشانه

ایی ما و مردم، کند: دوتتقابل دوتایی دیگری را نیز وارد داستان میشود. گفتمان فرنگیس و سیاست دچار تحول می
یا مسئولیت اجتماعی و زندگی مردم. در ابتدای داستان در  درد و به دور از هر دغدغهما و دیگران، زندگی مرفه و بی

هند، تو انجام بد توانند برایپدرم شعاری داشت: هیچ وقت کاری را که دیگران می»گوید: قولی از پدرش مینقل
(. راوی با دیدن عجز و ناامیدی 491)همان، ص.  «آیدتری از دست ما برمیگفت کارهای بزرگدنبال نکن. می

فرنگیس هنگام روایت گذشتۀ خود قبل از ماکان، زمان تحصیل نقاشی در پاریس و تحقیر توسط خداداد )شاگرد 
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یولکتی و به ترتیب و با انتخاب سوس« که در آن رشدونمو کرده بود این زن تفالۀ اجتماعی بود»گوید: مرید استاد( می
لۀ میان کند. فرنگیس که در فاصکه رنگی از تحقیر دارد، نظر خود را دربارۀ آریستوکراسی و اشرافیت وقت ابراز می

یی ریان بازگورا تغییر دهد. در ج« من»بیند، انگیزه دارد تا تصویر چیزی جز انفعال در خود نمی« ما و دیگران»
 گوید: خاطرات به ناظم می

کردم. با کس احساس میها خود را غریب و بیشناختند، اما من میان آنهمۀ شهر تهران مرا و خانوادۀ مرا می
گونه ها برای من بیزاری میآورد. هیچها زبان مرا بلد نبودند و احساسات و افکار آنتوانستم اخت بشوم. آنها نمیآن

 (.491ـ 491.ای میان من و مردم نبود )همان، صصرابطه
در فرنگیس، پس از شنیدن وصف ماکان و حوادث جاری در تهران و پس از معاشرت با خداداد و آشنایی « من»

کند. شود که در سوسیولکت وی نیز بروز پیدا میگری و دیکتاتوری حاکم، دچار تحول میهای ضداشرافیبا اندیشه
های زندگی را لمس نکرده بود، اکنون جه شده بود که در نقاشی و هنر استعدادی ندارد و چون رنجتر متواو که پیش

ره بالأخ»داند.: اثرگذار می« سرنوشت مملکت»یابد و خود را در خویش را بازمی های سیاسی ـ اجتماعیانگیزه
 کند ماکان استایران نهضت را اداره میگیرد، ... و آن کسی که دارد در جنبشی ضداستبداد در ایران دارد جان می

کارۀ این نهضت مقاومت خواهم بود و آن وقت ماکان هم باید تحت نفوذ و ... زمانی نخواهد گذشت که من همه
طلبی عالم دیگری به روی من گشوده شده بود. جاه»خوانیم: (. درادامه چنین می491)همان، ص. « ادارۀ من باشد

خواستم در فعالیت اجتماعی که البته برای من در هستۀ آن غرض شخصی نهفته بود، من میمرا برانگیخته بودند. 
جتماعی پرداز اسوژۀ گفته« من، اینجا و اکنون»بینی تغییر (. پس پیش491)همان، ص. « رو شومبا خوشبختی روبه

حساس کنش اجتماعی و ا طور انگیزۀو سوسیولکت فرنگیس را سیاسی کرد تا جانب منافع مردم را بگیرد. همین
دهد و ، دیدگاه فرنگیس را به نوع زندگی و تعریفی که از خوشبختی دارد تغییر می«دیگران»تعلق خود به بخشی از 

درک است. دوتایی دیگر مشهود در گفتمان فرنگیس، تقابل فرنگیس جای متن قابلخوبی در جایاین موضوع به
ن نفوذ سبب اینفوذ دارد با فرنگیس سیاسی ـ اجتماعی است: اولی خود را بهای که در دولت زاده با خانوادهاشراف

داند و دومی دوست دارد تا خود را در از خطرهایی که ممکن است نظام حاکم برای مبارزان ایجاد کند مصون می
باک و یمهم و ب»( و اینکه 414)همان، ص.« سرد و گرم روزگار را چشیده»برابر ماکان دختری جلوه دهد که 

هایش اشاره ( است. خود فرنگیس نیز، در جایی از روایت به تناقض موجود در حرف417)همان، ص. « سنجنکته
اینجا و »کند که هرچه نقل کرده است و نقل خواهد کرد جز حقیقت نیست. تغییر کند، ولی مصرانه تأکید میمی

 ـزبانپردازی )یا همان زبانی دیگر، شرایط گفته، یا به«اکنون توجه است البای جگونهختی( نیز بهشناشرایط جامعه 
پذیرد یگوید، متأثیر خداداد، هرچه را که او میدریافت است. فرنگیس در پاریس، تحتوضوح در متن قابلکه به
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ردم از که فرنگیس در ایران و در تماس با مشود تا در راه مبارزات مردم جان خود را فدا کند، درحالیو حاضر می
( تصور کرده 419)همان، ص. « ترباکمردم عادی را هوشیارتر و بی»تر شود، زیرا که پیشاهداف خود ناامید می

 «آنجا در پاریس حاضر شدم زندگی خود را فدای مردمی که در تصور من وجود داشتند بکنم»گوید: بود. او می
مقصود خود را پیدا کرده است. هرچند این خیال  که« کردهخیال می»(. درواقع، در پاریس، 411)همان، ص. 

تاد و کند. عشق اسقدر واقعی است که او زندگی خود را فدا میشود، باوری که آنواسطۀ عشق به باور تبدیل میبه
تشخیص وگوهایش قابلباکی در سراسر گفتسازد تا جایی که این بیهای سیاسی، از او دختری شجاع میفعالیت

های رسد. فردای شبی که فرنگیس نامهنظر میخصوص، درمقابل گفتمان مردان، مشهودتر بهاست، و به
صورت عنوان فرد بانفوذ در دولت و دستگاه از ظلم و دیکتاتوری دولت بهشده را پخش کرد، پدرش بهنویسیماشین

ی، ن تحریر را از ترس نیروهای دولتهای مبارزاتی برحذر داشت و ماشیضمنی انتقاد کرد. او دختر را از ادامۀ فعالیت
پردازی با ایدئولوژی و اهداف اجتماعی و سیاسی است به رفتار انبار انداخت. فرنگیس که حال دیگر گفتهدر آب

این را بدانید، من دختر بزرگی هستم. اگر بخواهید به من زندگی را سخت »... دهد: گونه واکنش نشان میپدر این
روم. پدرم نگاهی پر از ترس به من کنم آزاد نگذارید، همین امروز از خانۀ شما میهایی که میبگیرید و مرا در کار

های جدید فرنگیس از واژۀ آزادی در کنار واژۀ زندگی که خبر از اندیشه (. استفاده411)همان، ص. « انداخت
کم وارد سوسیولکت ( کم417 )همان، ص.« استنطاق، ایستادگی، تبعید»هایی مانند دهد، جالب است. واژهمی

کند، رعت پیدا مییابد، و گفتمان نیز سها نیز تغییر میشوند، و با تغییر محتوای گفتمان، پردازش گفتهپرداز میگفته
ن و سپس گیری عشق میان فرنگیس و ماکاهای پایانی کتاب بیشتر به شکلیابد. فصلو گویی روایت تسریع می
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پردازد. برای ماکان همه چیز بعد از شق برای آزادی فرهادمیرزا و حفظ امنیت ماکان میفداکاری فرنگیس در راه ع
 که اولویت فرنگیس عشق به استاد ماکان است.گیرد، درحالیمبارزه و هدف سیاسی او قرار می

ان به سه تویم، میشنوعنوان شخصیتی که بیشتر روایت را از دیدگاه او میصورت کلی گفتمان فرنگیس را، بهبه
( فرنگیس در مقابل ماکان و درمقابل احساس عشقی که هم به گفتمان او قدرت و اندیشه 4بندی کرد: سطح دسته

ای ( فرنگیس درمقابل پدر و مادر، سوژه7دهد؛ خوان را در نوعی تعلیق و تناقض قرار میبخشد، و هم گفتهمی
که با خانوادۀ سنتی او تناقص دارد )مادر را دو بار در جانماز دنبال اهدافی جدی در زندگی حال، بهعاطفی، و درعین

(گفتمان فرنگیس در پاریس. 9کند(؛ برای مادرش و سفر کربلایش اشاره می زادالمعادکشد و به کتاب به تصویر می
و، پرداز است؛ گفتمان اگفته« من»های اجتماعی، سیاسی و بازخوانی گیری اندیشهپاریس و خداداد مبدأ شکل

 وجوی خودآگاهی است. دنبال مقصود، و مصمم و در جستگفتمان به
ظار کند. انتشود. او به قلب و جان ماکان نفوذ میهای پایانی کتاب، مقصود فرنگیس حاصل میدر قسمت

رود حال که به مقصود رسیده است، دیگر خبری از محتوای ایدئولوژیک نباشد، ولی در همان لحظه انتظارات می
دوش، همکار و خواهم تمام عمر مال او باشم، رفیق و همگفتم می»گوید: ریزد و در اوج عشق میبرهم میرا 

ای سیاسی ـ اجتماعی است که (. سوسیولکت حاوی کلمه411 .)همان، ص« درد او باشمبازی و همرزم، همهم
جهت های مبارزاتی تنها دیگر بهلیتپرداز است؛ فعاشناختی گفتهدهندۀ تحول کامل شرایط جامعه ـ زباننشان

ن ترتیب، شود. به ایحضور استاد نیست، بلکه خود فرنگیس وارد سطح دیگری از گفتمان اجتماعی و سیاسی می
یس تبدیل ناپذیر از فرنگبودند، به بخشی جدایی« دیگری»تر برای او که پیش« مردمی»اندیشۀ مبارزه کردن برای 

شود، فرنگیس از سوسیولکتی متفاوت استفاده ای احساسی تبدیل مین به سوژهشود. همچنین وقتی ماکامی
، از کنمخواهم از همه کار تو باخبر باشم. هرچه بگویی میپرستم، میاین روح ستمدیدۀ تو را می» ... کند: می

شه، (. گفته سرشار از اندی413 .)همان، ص« هیچ چیز هراس ندارم، وظایف دشوارتری به من رجوع کن
وان در تگونه که نشان از اوج تبادل احساسی با ماکان نیز دارد. درحقیقت میگرایی، کار و آگاهی است، همانعمل

های صورت سوسیولکت، از ابتدا تا انتپردازی نزد فرنگیس و بروز آن بهطور خلاصه کرد که روند گفتهپایان این
زمان احساس کینه از معشوق به دل دارد به عاشقی تبدیل روایت، بسیار متفاوت است. فرنگیس از عاشقی که هم

کند؛ او حتی به رهبر نهضت مبارزه شجاعت شود که آگاهی سیاسی اجتماعی دارد و خود را فدای این آگاهی میمی
خواهد که از آشنایی خود با رئیس شهربانی استفاده کند و بخشد. در آخرین دیدار با استاد، وی از او میمی

دم در خانه از او خداحافظی کردم. محکم »گوید: میرزا را نجات دهد و در آخرین لحظات دیدار استاد میفرهاد
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 «دست مرا فشار داد، احساس کردم که اهمیت من نزد او بیشتر شده است. اما محبتی در فشار دست او نچشیدم
 (.747)همان، ص. 

ها نیست و استاد او را خوب و فرنگیس صاحب این چشمرساند که اتمام میگونه بهداستان را آقای ناظم این
رسد، ( به پایان می717 .)همان، ص« ها مال من نیست!این چشم»درست نشناخته بود و کتاب با جملۀ 

 های مبارز برافکنده شده است. که پرده از حقایق زندگی استاد و اتفاقات سیاسی وقت و جنبشدرحالی
 گیری . نتیجه7

ی گیرهای اوجشناختی در حوزۀ ادبیات، پس از سالتفصیل به آن پرداخته شد، نقد جامعهبراساس آنچه به
ی موجود هاشناختی گفتمانشناسی و ساختارگرایی، دچار تحولات متعددی شد. در این مقاله بررسی جامعهزبان

رمانی سیاسی و عاشقانه است که در آن  شناختی آن پرداختیم. این اثر بزرگ علویخوانش جامعههایش و چشمدر 
شده دریافتیم که سوسیولکت سیاسی و های انجامکند. براساس تحلیلیک زن حقیقت ماجرا را روایت می

پردازی هدفمند و با مقصد به گفتهاراده، بیای بیاجتماعی فرنگیس حاصل تحولی مهم است. او از سوژه
ها ها دغدغۀ یافتن صاحب چشمپشت تابلو و زندگی نقاش، راوی مدتشود. درپی حقیقت ایدئولوژی تبدیل می

گیرد، یدست مهای فراوانی به آن زن داشت. پس از آنکه روایت را فرنگیس بهرا دارد، اما پیش از یافتن او، قضاوت
 ـزبان و در طول  ،کند. ضمن مرور تاریخ سیاستشناختی متن نیز تغییر میپردازش گفتمان، نوع و محتوای جامعه 

حوادث میان گروهی از مبارزان سیاسی علیه نظام حاکم، عشق میان ماکان و فرنگیس و تحولات ایدئولوژیک زن 
واسطۀ دو فصل مشترک، شود، خواننده بهتدریج حقایق مشخص میزمان که بهتوجه است. در پایان، همجالب

خصوص فرنگیس، احساس نزدیکی و ن، و بههای داستاهای زیستۀ شخصیتیعنی زبان و جامعه، با تجربه
دنبال به شود که مردمرو میای از تاریخ روبهای انقلابی، خواننده با دورهکند. به این ترتیب، در عاشقانهسویی میهم

کرد. تحول بودند و نظام حاکم تلاش بسیاری برای نابودی آن دوره و حذف آن از تاریخ تحولات سیاسی کشور می
. کندساس، چه بیرون و چه درون مبارزات، خوانندۀ اثر خود را جزئی از یک تحرک اجتماعی احساس میبر این ا

مفاهیم دیگری از رویکرد زیما و کرو همانند کارکرد نحوی، سوژۀ فرهنگی و غیره نیز درخور تأمل هستند که از 
 رفت. مجال این پژوهش خارج است و جستارهای دیگری را باید در این زمینه پی گ
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