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 (2005) هریس ،(2000) کراسوایت یاز سو ژهیبو نیشیدر مطالعات پ یبه طرز قابل توجه یاواکه کاهش

گزارش  با هدف زیحاضر ن پژوهشاست. بندی شدهبررسی و دسته (1996) اندرسون [AIU]و انگارۀ 

-)سبزوارپس از وندافزایی و ترکیب صورت گرفت که در گویش فارسی مزینانی /e/به/a/کاهش واکۀ 

-وبا رویکردهاو دسته . این کاهش در چارچوب نظریۀ بهینگی توصیفگرددی( مشاهده میرضوخراسان

 در /a/ ۀواک ش،یگو نیا در: آمدبهینگی به دست  تعمیم زیر از منظر ،لذا. گفته تبیین شدهای پیشبندی

 /e/ ۀهمگون و به واک طیناشی از انتقال جایگاه تکیه در اثر وندافزایی و ترکیب با مح ۀهجای فاقد تکی

 همخوان /a/ ۀچنانچه، در مجاورت واک گردد؛می محقق آن افراشتگی درجه یك با امر این و شده تبدیل

های ای از میان دیدگاهمضافا، این تغییر واکه .گیردنمی صورت ایواکه کاهش باشد، داشته وجود چاکنایی

-از نوع رسایی کاهش نیا بندی،تقسیم نیابنابر  است.( منطبق2000بندی کراسوایت )گفته بر تقسیمپیش

، از میزان رسایی آن هسته نیز در نتیجۀ وندافزایی از انتقال جایگاه تکیه پسزیرا،  شود؛یم محسوب بنیاد

 ۀدر چارچوب انگار یبررس ،یطرف ازظ برجستگی با محیط وقوع همگون گردد. لحاکاسته شده تا به

[AIU] ریینشان داد که در تغ زین/a/   به/e/  ت،ینظر کراسوا از. میهسته روبرو هست یواژگون شرطبا 

 /α/کاهش  درالبته، مثال نقیض آن ، کهردیگینم قرار هیتکیب یواقع در هجا ۀواک ۀدر هست [A] ۀمقول

آنها  ریبا موارد نظ شیگو نیا یهاداده ۀسیمقا. شد مشاهده ینانیمز شیگو یۀتکیب یهادر بافت  /o/به 

 .کندیممعیار عمل  ۀعکس گون که این گویش دقیقاً داد نشان زین نهیزم نیهم در اریمع ۀدر گون

 نظریۀ بهینگیتکیه؛ ای؛ گویش مزینانی؛ هجای بیبنیاد؛ کاهش واکه-واژگان کلیدی: کاهش رسایی
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 .  مقدمه1

شوند به همدیگر تبدیل می تکیه تقابل خود را از دست داده،از نظر کنستویچ، واکه ها در محیط بی

ای در گفتار سریع محاوره شناختی، از این تغییر که غالباً های واج(. در ادبیات پژوهش48: 1994)

شود. به عنوان نمونه، در زبان ر میتعبی 1ایگیرد به کاهش واکهتکیه صورت میو در هجای بی

شوند؛ ادا می [hæve & kæn]به صورت عادی و دارای استرس  haveو  canانگلیسی دو واژه 

 شوند، به شوا اما، هستۀ همین دو واژه در گفتار سریع، بویژه هنگامی که بدون تکیه ادا می

]nəve & kəh[ای در چند چنین پدیده ( با توصیف و تبیین2000) 2کراسوایت .شودبدل می

های ، تناقض ظاهری موجود میان گرایش3زبان مختلف، سعی کرده با طرح مبحث برجستگی

، انواع کاهش را به راستا نیدر ا وای را تبیین نماید، طبیعی در تحولات حاصل از کاهش واکه

داری، رسایی و تکیه کند. وی با عنایت به دو ویژگیتقسیم می 5افزاو تقابل 4بنیاد-دو دسته رسایی

دهد: هرچه گونه توضیح مینقش برجستگی در ادراك و ارتباط آن به این دو نوع کاهش را این

تر تولید تکیه برجستهبر نیز از هجای بیشود. هجای تکیهتر ادراك میای رساتر باشد برجستهواکه

 ت دست یافت. توان به دو گرایش طبیعی متفاوشود. با ترکیب این دو مشخصه میمی

ها به نحوی است که از میزان رسایی یا برجستگی اکهوبنیاد، تحول -ای رساییدر کاهش واکه

: 1994) دهد. کنستویچمحیط رخ می تکیه کم شده و به نوعی همگونی هسته باآنها در هجای بی

 :استه صورت زیر نشان دادهب -ز راست به چپ ا -ها را ( سلسله مراتب رسایی واج254

 < هالتغ <)شوا( یمرکز واکه < افراشته یهاواکه < یانیم یهاواکه < افتاده یهاواکه(1

  هاگرفته < هایشومیخ < هاروان

ه افراشته در بهای میانی های افتاده ویا تبدیل واکهبا توجه به ترتیب فوق، میانی شدن واکه  

 شود:این فرایند در زبان بلغاری دیده می شود.ی میبنیاد تلق-ای رساییتکیه کاهش واکهمحیط بی

                                                           
1 - vowel reduction 

2 - Crosswhite  

3 - prominence 

4 - sonority-driven reduction 

5 -contrast-enhancing reduction 
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 (3، ص 2000( خنثی شدگی واکه ها در زبان بلغاری )کراسوایت، 1

چه در نوع دیگر کاهش در نگاه کراسوایت اهمیت دارد اما، برخلاف کاهش رسایی بنیاد، آن

های میانی، واکهی تغییر است. در این نوع تغییر، در نتیجه ] ,αi, u[ 1های جانبیهدف بودن واکه

شوند. از آنجا که در این نوع کاهش، نقش بدل می [α]ویا افتاده شده و به  [i,u]افراشته شده به 

گردد به این نوع تغییر های جانبی مذکور واگذار میتکیه به واکهها در محیط بیتقابلی سایر واکه

های های خاص واکهاهیت و ویژگیشود. علت این نوع تغییر، به مافزا گفته میواکه، کاهش تقابل

 است. جانبی نسبت داده شده

، بلغاری، ای در چند زبان نظیر بلاروسی کاهش واکه( نیز  با مطالعه2005) هریساز طرفی، 

-کرده ا تقسیمرا به دو دسته کاهش مرکزگریز و کاهش مرکزگرو نئوپلیتان ایتالیایی، این فرایند 

بندی تقسیم در افزاهمانند کاهش تقابلگرایش تغییر هر واکه،  ،ای مرکزگریزواکه درکاهش است.

بر دیده ههجاهای تکی تنها در  eو  oهای میانی . واکهاستهای جانبی ، به سوی واکهکراسوایت

تنزل  و یا تکیه کاهش یافته و از طریق ارتقا شوند و در صورت قرار گرفتن در هجاهای بدونمی

 یابند. گرایش می ɑ, i, u  های جانبیبه واکه

کیه به تبیهجای ی واکه(، گرایش تغییرِ  2005بندی هریس)در تقسیم در کاهش مرکزگرا،

 ه مشخصات بای نزدیك هواکاش را از دست داده به ای که تکیهاست؛ به عبارتی، واکهسوی مرکز 

ə به در اثر کاهش اییافتن زبانی که در آن کل نظام واکهاز نظر هریس، . شودبدل می ə  بدل

. به عبارت لباً با کاهش مرکزگریز همراه استغا این نوع کاهش ؛ از این رو،غیرممکن استشود، 

نبی جا هایکههای دیگر به سوی واواکهگاه واجمرکز و  سوی ها بهاز واکهگاه برخی ، واجدیگر

 گراید.می

 کاهش ،یامحاوره یفارس نزبا یرو بر( 1389) خان جن بی و تجن سنگ شیخپژوهش  در

در واقع،  است؛شده میتقس یواج یاواکه کاهشو  ییآوا یاواکه کاهشبه دو صورت  یاواکه

                                                           
1 - corner vowels 
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ای و غالبا در هجاهای بدون های دیگر که در گفتار سریع محاورهها به سوی واکهگرایش واکه

ای واجی عبارت از شود. اما، کاهش واکهای آوایی محسوب میدهد، کاهش واکهتکیه روی می

ها در هجاهایی است که به دلیل افزوده شدن وند به آنها تکیۀ خود را از تغییر و دگرگونی واکه

دهند. در واقع، معمولا پس از فرایند وندافزایی، تکیه از هجای حامل خود به سمت دست می

به نوعی از  گیرد ووند جذب شده و در نتیجه، واکه در هجای ضعیف و بدون تکیه قرار می

 یابد. گفته کاهش میموارد پیش

خراسان -ای واجی با تعریف فوق را در گویش فارسی مزینانی )سبزوارای از کاهش واکهنمونه

، پس از تغییر جایگاه تکیه کلمات در اثر  /a/ی افتاده و پیشین توان یافت. واکهرضوی( می

شود: تبدیل می /e/یه به واکه میانی و پیشین تکوندافزایی ویا ترکیب و قرار گرفتن در محیط بی

دهد ( نشان داده شده است؛ این نمونه، نشان می2)مثال « مردها»ی ی وندافزودهاین تبدیل در واژه

ی مرد، تکیه به هجای حامل این وند منتقل به واژه (α-)ی جمع که پس از افزودن تکواژگونه

 دون تکیه اتفاق افتاده است. در محیط ب (a  e)شده و در پی آن تغییر 
2) ΄mard + -α  mer΄dα 

ای مذکور در این مقاله سعی شده، پس از معرفی اجمالی چند فرایند واجی مشهود، کاهش واکه

 استان یشرق توابع از سبزوار شهرستان در واقع نانیمز دهستان در که –در گویش مزینانی 

-نظریۀ بهینگی توصیف و انطباق آن بر تقسیمدر چارچوب –شود ی بدان تکلم میرضو خراسان

(، انگارۀ 2005(، هریس )2000(، کراسوایت )1389خان )جنهای شیخ سنگ تجن و بیبندی

[AIU] ( بررسی گردد. بنابراین، در این تحقیق در پی پاسخ به سوالات زیر 1996اندرسون  )

 خواهیم بود:

افزا، مرکزگرا، و مرکزگریز، بنیاد، تقابل-اییای به انواع رسبندی کاهش واکهدرچارچوب تقسیم

 در گویش فارسی مزینانی از چه نوع است؟ /a/کاهش واکۀ پشین افتاده 

آیا در این گویش، محدودیتی برای این کاهش وجود دارد؟ در صورت وجود، علت آن چه 

 تواند باشد؟عاملی می

 .  پیشینۀ تحقیق 2

های متنوع زبان فارسی ای از گونهاین پژوهش، گونه با عنایت به این که گویش مورد وصف در

ی مطالعاتی در سه بخش قابل ارائه است: درابتدا، شیخ سنگ تجن و آید، پیشینهبه شمار می
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ای را هایی که فرایند کاهش واکه( به عنوان پژوهش1394( و صادقی )1392، 1389خان )جنبی

قرار داده معرفی خواهندشد؛ سپس، به چند نمونه ی گفتاری فارسی معیار مورد بررسی در گونه

های دیگر فارسی نیز اشاره خواهد شده بر چگونگی این فرایند در گویش های انجاماز پژوهش

شناختی دیگری از گویش مزینانی را شد. در انتها نیز به اختصار به چند پژوهش که ابعاد زبان

 اند اشاره خواهد شد. ثبت کرده

 یامحاوره یفارس در یاواکه کاهش. 1 – 2

ای را با ای آوایی در فارسی محاوره( فرایند کاهش واکه1389خان )جنشیخ سنگ تجن و بی

اند؛ ( مورد بررسی آزمایشگاهی قرار داده2005( و هریس )2000های کراسوایت )توجه به نظریه

دار در هجای بدون تکیه تغییر های پایزبانان، واکهی فارسیاین بررسی نشان داده که در محاوره

در چنین هجاهایی به نسبت  /e/و  /a/های ناپایدار به ویژه کنند؛ حال آنکه، واکهچندانی نمی

رو، این نتیجه گرفته شده که یابند؛ ازاینهای پایدار گرایش میبسیار زیادی به یکدیگر و واکه

 کند.  تبعیت می (hybrid)ای در زبان فارسی از الگویی تلفیقی کاهش واکه

حسب را بر  اریمع یزبان فارسهای واکه(، در کار مشابه دیگری، 1392این دو آواشناس )

 در رشی( و دیشدت )انرژ، (F0) هیسامد پا(، بF2و  F1های اول و دوم )های سازهریمتغ

 یشناختصوت لحاظ(، بهیزبان فارس یهاها و واکه)همخوان یگفتار اظهار CV  یهجاها

 گراین دو پژوهش .استشدهمحاسبه  نیز هاواکه رشید نیانگیم ،یبررس نیدر اند. اکرده یبررس

 F1  یرهایاز متغ یکیکم  دست براساس گریکدیها به واکه یبرخ نیانگیمقدار م بودن كینزد

 داریپا یهابه واکه  /a/مانند داریناپا یهاواکه شیگرا زیکاهش و ن یبرا کنندهقانع یلیدلرا  F2و  

شامل  ،یدر بافت همخوان هاواکهی و انرژ هیبسامد پا یرهایمتغ آنها. اندبرشمرده /ɑ/ مانند

محاسبه کرده و  زینرا واکدار و رسا  ۀگرفت یهاهمخوان و واك،یواکدار و ب تۀگرف یهاهمخوان

 ندارد. یها اثرواکه یو انرژ F0در   ن،یشیمجاور پ یهمخوان که بافتاند چنین نتیجه گرفته

-ای را در زبان فارسی بررسی کرده( نیز به صورت آزمایشگاهی، کاهش واکه1394صادقی )

بر به طور منظم و مستقل از نوع واکه های تکیهاست. نتایج تحقیق وی نشان داده که دیرش واکه

ادی ها تا حد زیهای بدون تکیه بیشتر است. اما تغییرات فرکانس سازهو بافت همخوانی از واکه

گیری تغییرات آنها ها تغییرات فرکانسی کمی دارند و جهتوابسته به نوع واکه است. بیشتر واکه

تغییرات بیشتری داشته و  /a/ی هرچند، واکه .دگیرای صورت نمیبه سمت مرکز فضای واکه
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جهت تغییرات آن نیز به سمت مرکز است. صادقی بر این باور است که نتایج به دست آمده از 

کند. بر اساس این نظریه، توزیع ی پراکندگی شنیداری درك گفتار را تأیید میین بررسی، نظریها

گیرد که تقابل ای صورت مییا باز توضیع عناصر واجی در فضای آوایی یك زبان به گونه

 شنیداری آنها با یکدیگر به حداکثر میزان ممکن برسد. 

های دو دیدگاه بینیپیش( 1394دشت )رهراستا با تحقیق فوق، صادقی و منصوری ههم

تغییر کیفیت واکه در زبان فارسی  شدگی در ارتباط باپراکندگی شنیداری درك گفتار و مرکزی

های فارسی در موضع فاقد تغییرات کیفیت واکهدر این تحقیق،  . ندبه محك آزمون گذاشترا 

های تغییرات دیرش و فرکانس سازه با بررسی الگوی تکیه، به عنوان یك جایگاه نوایی ضعیف،

F1  وF2 های دیدگاه مرکزیبینیکه بر خلاف پیش مورد بررسی قرار گرفت. نتایج نشان داد-

فارسی همبستگی قوی وجود ندارد. با  شدگی بین کاهش دیرش و کاهش کیفیت واکه در زبان

ابد ولی کیفیت یکاهش میی راها در موضع فاقد تکیه به طور معنادوجودی که دیرش واکه

سمت نواحی مرکزی  های این دیدگاه، بهبینیها، بر خلاف پیشها اغلب ثابت است و واکهواکه

پراکندگی شنیداری  شوند. در مقابل، نتایج به دست آمده با دیدگاهای متمایل نمیفضای واکه

زبان فارسی  ا درهکند تغییرات کیفیت واکهمی ینیبشیمطابقت دارد. همانگونه که این دیدگاه پ

زبان از نظر این دو محقق، بر این اساس،  ای است.ها در فضای واکهمحدود به جایگاه اولیه واکه

که در آنها گیرد قرار میهایی شناسی الگوی واجی تکیه واژگانی جزء زبانرده فارسی به لحاظ

 .ای وجود نداردفرایند کاهش واکه

 یلکیکرمانی و گدر  یا. کاهش واکه2 – 2

 یکرمانۀ در لهج/æ/ ۀکاهش واک ۀطالع( نیز م1392) زادهیعبدالعلو  زادهیابوالحسنمقالۀ هدف از 

 مرد شوریگو نفر 6 از تلفظ ،یواکه در لهجه کرمان نیکاهش ا یبررس این دو محقق، برای است.

لهجه  یبوم شوریگو گریو سه نفر د یلهجه کرمان یبوم شوریکه سه نفر از آنها گو اندگرفتهبهره

واکه در لهجه  نیا یۀو فرکانس پا یانرژ رش،یکه د داده است نشان قیتحق نیا جینتا بودند. اریمع

این نویسندگان  ن،یاست. همچن اریمع یآن در فارس یۀو فرکانس پا یانرژ رش،یاز د رکمت یکرمان

 ند.اتشخیص دادهکاهش مرکزگرا را از نوع  یدر لهجه کرمان یاکاهش واکهاین 

ای به گویش گیلکی نیز رسیده است. هدف از انجام مطالعه حوزۀ گستردۀ بررسی کاهش واکه

بر و های گیلکی در هجاهای تکیههمقایسه و بررسی واک(، 1398شیخ سنگ تجن، و باحور )
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ای ( به فضای واکه2005) سی( و هر2000) تیاست تا بر اساس نظریات کراسوابودهبدون تکیه 

 ،روش تحقیق .بندیافته دست یاهای اظهاری و کاهشگیلکی بر اساس واکهدر گویش 

است. نتایج پژوهش ها به صورت میدانی انجام شدهآوری دادهتحلیلی است و جمع/توصیفی

برخی  ها از نوع مرکزگرا و درای در زبان گیلکی در بیشتر واکهکه کاهش واکه استدادهنشان 

ها بنیاد نیز در برخی از واکه -کاهش تقابل افزا و کاهش رساییدیگر از نوع مرکزگریز است. 

 .استمشاهده شده

 ینانیمز شیگو بر یشناختزبان یها. پژوهش3 – 2

های در کنار بررسی ویژگی و دیآیبه شمار م یدرزمان-یهمزمان یپژوهش( 1387) ینانیمز

مزینانی، با ارایه چند استدلال نحوی، های ضمیری فارسی میانه در گویشِ بستبازمانده از پی

کند. وی در چارچوب نظریه حاکمیت و مرجع گزینی، مطابقه مفعولی را در زبان فارسی رد می

های ناشی از این فرایند با عنوان بست در زبان فارسی، از ساختسازی واژهبا معرفی مضاعف

 کند.  یاد می 1همزاد-بستهای واژهساخت

های ساختواژی انتقادی و هدف ثبت و ضبط ویژگیـبا رویکردی توصیفی (،1395مزینانی )

اده و گرفته است. در این تحقیق، ساختمان درونی افعال حال س ی صورتنانیمزافعال گویش 

یندۀ آدر صیغگان آن و نیز « است»وجه التزامی آن، ماضی ساده، ماضی نقلی، منشأ و حضور 

اند. ایسه شدهی معیار و فارسی میانه مقبا نظیر خود در گونه ساده توصیف شده و در برخی موارد

های فاعلی این گویش همبستگی بیشتری با برخی از نتایج این تحقیق عبارتند از: الف( شناسه

ه دو شیوه، بدهند تا فارسی معیار؛ ب( ساخت ماضی ساده نیز نظیر خود در فارسی میانه نشان می

ی ازماندهبخورد؛ ج( ساخت ماضی نقلی این گویش، آن، به چشم می یکسان با معیار و متفاوت با

صفت »رت ی میانه تلقی و ساختار درونی آن به صوسازی در دورهتلفیقی از دو سازوکار نقلی

ی معیار قلمداد شده و این نتیجه به گونه« مفعولی + تکواژ نمود ماضی نقلی + شناسۀ فاعلی

 است.تعمیم داده شده

های ضمیری بستهای واژنحوی واژه(، به ثبت ویژگی1394نانی، کامبوزیا، و گلفام )تحقیق مزی

پردازد. طبق این بررسی، های دومفعولی میگویش فارسی مزینانی و کاربرد آنها در ساخت

های ضمیری این گویش مزینانی در مجاورت بلافصل فعل ظاهر شده و برخلاف بستواژه

                                                           
1 - clitic-doubling constructions 
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های نحوی در نقش مفعول مستقیم و مر، نهی، و نفی و سازهفارسی معیار به تکواژهای ا

 پیوندند. نیز می -ییبا و یاز ،یابه ،ییبرا یهاحالت ای –غیرمستقیم 

 . روش تحقیق3

تحلیلی و با هدف ثبت برخی از فرایندهای واجی مشهود در -تحقیق حاضر به صورت توصیفی

-صورت می /a/ی واجی و تحول واکه ایگویش فارسیِ مزینانی بخصوص فرایند کاهش واکه

ی پربسامد فارسی استخراج شده و تلفظ آنها به گویش واژه 1000گیرد. در این پژوهش، بیش از 

نویسی شد؛ علاوه بر این که یکی از نگارندگان گویشور بومی واج IPAمورد وصف و با الفبای 

های مذکور ورت انفرادی واژهنفر دیگر نیز خواسته شد که به ص 3نویسی، از است، جهت واج

بندی شده و برخی ها دستهرا به گویش مزینانی ادا کنند؛ سپس، با توجه به فرایندهای واجی، واژه

 یاواکه کاهش فیاز توص پسواژه(. در ادامه،  100است )حدود از آنها در این مقاله ثبت شده

 خانجنبی و تجن سنگ شیخ یهایبندمیتقسو  هاهینظربر  یآن مبتن نییتب ش،یگو نیدر ا مذکور

 صورت ینگیبه و( 1996) اندرسون [AIU] ۀانگار ،(2005هریس ) ،(2000) کراسوایت ،(1389)

     .گرفت خواهد

 ای در گویش مزینانیتوصیف و تبیین کاهش واکه. 4

در نظام آوایی زبان فارسی  /i/, /e/, /a/, /u/, /o/, /α/ی وجود شش واکه شناسان دربارهزبان

 ,u/ های، واکهو متأثر از علم عروض بندی سنتیدر تقسیم(. 104: 1364 ،اتفاق نظر دارند )ثمره

i, ɑ /گروه و را کشیده/o, a, e/  کشش شناسان معاصر، اما، اکثر زباننامند. های کوتاه میرا واکه

تنها جایگاهی که کشش در دانند. البته، می تقریباً مساویبر را در هجای تکیهاین دو دسته واکه 

 ,o/هایمیان این دو گروه قابل ملاحظه است، جایگاه بدون تکیه و هجای باز است که در آن واکه

a, e/ گروهتر از کوتاه /u, i, ɑ / ؛ 357 :1957 ،هـاجنك. )به همین دلیل، از نظر برخی باشند. می

 در زبان فارسی بندی این دو دسته واکهتمایز و طبقهکشش عامل مناسبی در ( 12 :1992لازار، 

 . نیست

 u, i, ɑ/های پایدارهای فارسی را به دو دسته واکهواکه یگرید یبررس( در 1992لازار ) البته،

در این زمینه، باور بر این است که  (.17 ص)کندیم میتقس زین /o, e, a/های ناپایدار و واکه /

ای تغییرات اساسی شان در طول گفتار محاورهو کیفیت اند یرش ثابتیهای پایدار دارای دواکه
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ها شان تغییرپذیر است. این واکههای ناپایدار دیرش متغیر دارند و کیفیتواکهبر عکس،  . کندینم

ندرت، شوند و بههای دیگر تبدیل میآسانی به واکهای شرکت فعال دارند، بهدر همگونی واکه

های ناپایدار، گرایش به تغییر، بسیار زیاد گیرند. درمیان واکههمخوانی قرار میتأثیر محیط  تحت

 ر از تهای دیگر و همچنین کوتاهتر از جایگاههای بدون تکیه، کوتاهها در جایگاهاست. این واکه

/u,i ,ɑ/ (.19 - 18 :1364)ثمره،  هستند 

ی ما، این گویش علاوه بر شش واکهگویش فارسی مزینانی نیز از این قواعد مستثنی نیست، ا

باشد که در اصل حکم نیز می /y/ی افراشته، پیشین و گرد و واکه /ə/مذکور، دارای واکه مرکزی 

ممکن است به سمت  /a/, /e/, /o/های گونه دارند. علاوه بر این که در گفتار سریع، واکهواج

 -های قرضی عربیغالباَ واژه -پایانیهای همخوانی مرکز گرایش پیدا کنند، برای شکستن خوشه

 شود:ی مرکزی استفاده میاز درج واکه
 /ə/: درج 3جدول 

 نویسیواج واژه

 satəl سطل

 fekər فکر
 Ɂomər عمر

 Gabəl قبل

ی همگونی واکه با همخوان به وجود آمده است. های خاصی و درنتیجهدر بافت /y/ی اما، واکه

 افتد:اتفاق میاین تغییر به نحو زیر 
3)    u                    y  / C1  —  C2             C2 = +coronal 

ی پیشین، افراشته و گرد تبدیل شده در کلماتی که قبل از واکه پسین، افراشته و گرد به واکه

 هایی از این تحول تاریخی در جدول زیر نشان دادهای واقع شده است. نمونهیك همخوان تیغه

 شده است:
 yبه  u: تبدیل  4جدول

 نویسی گویش مزینانیواج نویسی گونه معیارواج صورت املایی

 kuče kyča کوچه

 dur dyr دور

 duš dyš دوش
 gur gyr گور
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، تفاوت دیگری را نیز بین /y/ی هایی از واژگان دارای واکهی نمونهجدول فوق، غیر از ارایه 

خورد: به لحاظ به چشم می« کوچه»ی مزینانی گوشزد کرده که در واژهی معیار و گویش گونه

تبدیل شده، اما در گویش مزینانی حفظ شده  /e/ی معیار به پایانی، در گونه /a/تاریخی، واکه 

(؛ در عوض، این واکه در gofta؛ گفته:  nαma؛ نامه:  gorba؛ گربه:  rαnendaاست)راننده: 

دهد به نحوی که در بسیاری تکیه نشان میایش به کاهش در محیط بیگویش مزینانی به شدت گر

 دهد:ها را نشان میهایی از این دادهنمونه 5 داده است. جدول /e/از کلمات جای خود را به 
 تکیهدر هجای بی /e/به  /a/: تبدیل تاریخی 5جدول 

 نویسی گویش مزینانیواج نویسی گونه معیارواج صورت املایی

 mar'dom mer'dem مردم
 gan'dom gen'dem گندم
 ta'nur te'nyr تنور
 za'min ze'mi(n) زمین
 sa'vαr se'wαr سوار

های گویش مزینانی و در عوض، تغییر تاریخی آن در در موضع پایانی داده /a/ی حفظ واکه

-عمل کردهی معیار دهد که این گویش دقیقاَ عکس گونهمحیط بدون تکیه به وضوح نشان می

دهد که در آنها پس از وندافزایی مجدداَ تفکیك هایی دوهجایی را نشان می، داده6 جدول است.

 هجایی صورت گرفته است:
 در هجاهای باز و بسته /a/ی : کاهش واکه 6جدول 

 صورت املایی بدون تکیه  همان واکه دارای تکیه aواکه 

bad be'dα بدها 

dar de'rα درها 

sar se'rα سرها 

zan ze'nα هازن 

xar xe'rα خرها 

sard ser'di سردی 

garm ger'mi گرمی 

mard mer'di مردی 

talx tel'xi تلخی 

Gasəb Ges'bi غصبی 



 87              سرسرابی و همکاران                                مزینانی شیدر گوپس از وندافزایی  /e/به  /a/ ۀواککاهش 
 

ی ی آغازین وندافزوده )تصریفی با تکواژ جمع(، داری هجای فاقد تکیهدر این جدول پنج واژه

ی بسته هستند. کاهش ( دارای هجای فاقد تکیهi–ساز ی آخر )مشتق با وند اسمباز و پنج واژه

دهد که باز و بسته بودن هجا هیچ تاثیری در انجام واکه در هر دو بافت این نتیجه را به دست می

این فرایند در گویش مزینانی ندارد. به عبارت دیگر، پس از انتقال جایگاه تکیه در اثر وندافزایی 

نیز  7 شود. در جدولتبدیل می /e/ای که باشد بهتکیههجای بیدر هر  /a/ی ویا ترکیب، واکه

 است:های مشتق چندهجایی ارایه شدهداده

 سازاسم i–: کاهش واکه پس از وندافزایی با تکواژ اشتقاقی 7جدول 

 صورت املایی بدون تکیه  همان واکه دارای تکیه aواکه 

bes'tan beste'ni بستنی 

šekes'tan šekeste'ni شکستنی 

gof'tan gote'ni گفتنی 

mor'dan morde'ni مردنی 

rα'Gan rαGe'ni روغنی 

 

ی ناشی از در محیط بدون تکیه /a/ی ، فراگیر بودن کاهش واکه7و  6های های جدولداده

ها صرفآ به ی دادهدهد. اما، محدودهانتقال جایگاه تکیه به تبع وندافزایی را به وضوح نشان می

شود. جدول ای پس از ترکیب نیز دیده میشود، بلکه، کاهش واکهوندافزوده ختم نمیکلمات 

 دهد:های مرکب را قبل و بعد از ترکیب نشان میهایی از این داده، نمونه8
 : کاهش واکه پس از فرایند ترکیب8جدول 

 صورت املایی همان واکه پس از ترکیب قبل از ترکیب aواکه 

'xar xer'gyš خرگوش 

'šahər še:r'ba.ni شهربانو 

'das(t) des'pox(t) پختدست 

ger'dan gerden'ban(d) بندگردن 

'sar serma.'ya سرمایه 

های است. در مجموع، دادهی مشتق با ده وند اشتقاقی مختلف ثبت شدهنیز ده واژه 9در جدول 

 دهد:گردآوری شده زایایی این فرایند را در گویش مزینانی نشان می
 پس از اشتقاق با وندهای مختلف : کاهش واکه 9جدول 

 صورت املایی همان واکه پس از اشتقاق دارای تکیه aواکه 
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'čang čeng-αl چنگال 

dard derd-mand دردمند 

mard merd-a.na مردانه 

deraw derew-gar دروگر 

dar der-bu دربان 

sang sen-du سنگدان 

sar der-ga درگاه 

das(t) dest-a دسته 

bas(t) best-a بسته 

Gam Gem-gin غمگین 

 

هایی فراروی نگارندگان قرار داد که همین واکه با وجود این زایایی، بررسی واژگان بیشتر، داده

 10شود. جدول با وجود قرار گرفتن در محیط بدون تکیه پس از وندافزایی ویا ترکیب حفظ می

 دهد: نشان می هایی از این دست رانمونه

 
 تکیهدر محیط بی /a/ی : حفظ و کاهش نیافتن واکه10جدول 

 صورت املایی بدون تکیه  همان واکه دارای تکیه aواکه 

'ham ham'zαd زادهم 

'ham ham'das(t) دستهم 

'ham + 'αn ha'mu همان 

'har + 'dȥα hardȥo'ji هرجایی 

'har + 'dam hardem'bil بیلهردم 

 

همخوان چاکنایی  /a/توان دریافت که در مجاورت واکۀ می 10های جدول ی دادهملاحظه با

های حلقی و چاکنایی این است که واکۀ مجاور خود را های همخوانوجود دارد. یکی از ویژگی

 ندهست یهایواکهچنین متمایل به همجواری با  یا کرده{افتاده}+یژگیو یداراو  متحول

ها در (. نظیر این اتفاق یعنی افتاده شدن واکه ها در مجاورت چاکنایی33: 1994)کنستویچ، 

هایی را لیست کرده که در آنها ( داده192-191: 1385شود؛ کامبوزیا )ی معیار نیز دیده میگونه

 /mαɁαd/معادشوند. واژگان تبدیل می /α/به  Ɂαو hα در محیط قبل از  /e/, /a/, /o/های  واکه
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دست اند. لازم به  از این  /šαɁαr/شعارو   /Ɂeštαhα/اشتها ،/dαhαt/دهات ،/lαhαf/ لحاف ،

 است.ای بررسی شدهها از منظر همگونی واکهای در این دادهذکر است تغییر واکه

ها در گویش مزینانی نیز بر تحلیل و برداشت فوق صحه به هر حال، تحول تاریخی واکه

گفته در محیط بدون تکیه دهد که تحول تاریخی پیشنشان می هایی راداده 11گذارد؛ جدول می

 در آنها صورت نگرفته است:   /e/به  /a/یعنی تحول 

 
 تکیهدر محیط بی /a/ی : حفظ تاریخی واکه11جدول 

 صورت املایی نویسیواج  

ha'sαb حساب 

šaɁa'la شعله 

mahab'bat محبت 

Ɂa'dab ادب 

Ɂare'bi عربی 

 /a/ی دهد که بین تحول تاریخی واکهها و جداول فوق این نتیجه را به دست میمجموع داده

که در بالا نیز بدان اشاره تکیه همسویی وجود دارد. چناندر این گویش و کاهش آن در محیط بی

؛ از طرفی، تغییر مذکور در استگرفته قرار /o, e, a/ های ناپایدارواکهدر گروه  /a/شد، واکه 

پرمون شود. ناپایدار محسوب می-به-، از نوع تغییر ناپایدار/e/ به  /a/نانی، یعنی گویش مزی

های نظیرش در تر از واکهذاتاً کوتاهثبت شده، /æ/ ( همین واکه را، که البته با نماد 141 :1375)

شدگی در داند و معتقد است که این نکته توجیه مناسبی برای فرآیند مرکزیفارسی معیار می

 . باشدکرمانی می ۀگون

 از یبرخ در که است یتفاوت تنها / e/و/ a/ هایواکه ینیگزیجاشایان ذکر است که  البته،

د. به عنوان گذارها نمیو تبدیل این دو واکه تأثیری در درك واژه شودیم محسوب هاتکواژگونه

مشکل  /e/به /a/  واکۀ جایگزینی کهاز مواردی اند  češm/čašm و panǰere/panǰare مثال،

تکیه گرایش به کوتاه شدن در حالت بیسیکوف، کند. از نظر پیادراکی و تغییر معنایی ایجاد نمی

مشهود است )پیدر لهجۀ تهرانی و نیز گرایش به از دست دادن وضوح کیفی در این واکه 

 (. 30-31 :1960، سیکوف
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(، میانگین شدت 1392خان )جنبه هر حال، طبق بررسی آزمایشگاهی شیخ سنگ تجن و بی

 های فارسی در رابطۀ زیر مشهود است:واکه
4)   

 (       1392خان )جنشیخ سنگ تجن و بی

، به عبارتیهای افراشته است؛ های افتاده و میانی، شدت بیشتر از واکهدر واکهطبق این رابطه، 

شود و مقدار شدت افزایش کم می ارتفاع زبان کاسته شود، از مقدار بسامد پایه نیز هرچه از میزان

 /a/اما، آنچه به بحث حاضر مربوط است این است که میانگین شدت بدست آمده برای  یابد.می

تکیه را در گویش فارسی مزینانی در هجای بی /e/به  /a/بیشتر است. از این منظر، تبدیل  /e/از 

از دست رفتن شدت مورد نیاز برای توان نوعی همگونی با محیط محسوب کرد. به عبارتی، با می

بر ادا کردن یك هجا پس از ترکیب یا وندافزایی، هستۀ این هجا نیز شدت لازم را از دست تکیه

شود که دارای شدت کمتری است. نکتۀ جالبی که بر این نتیجه صحه ای تبدیل میداده و به واکه

از  /e/انگین حاصل برای دیرش گفته میگذارد این است که طبق مطالعۀ آزمایشگاهی پیشمی

 نیز کمتر است: /a/میانگین دیرش 

 

5)   
 (  1392خان )جنشیخ سنگ تجن و بی

را از نوع کاهش دانست. اما، به  /e/به  /a/توان به یقین تبدیل به ادعای برخی از محققان نمی

شدت و دیرش  استناد به مطالعات پیشین در زبان فارسی ضمن این تبدیل از میزان دو فاکتور

برگم  ن(، و1986) نورد(. در همین راستا، از نظر 1394کاسته شده است)نیز نك. صادقی، 

-تر و یا مرکزییافته، دارای دیرش کوتاهکاهش های( نیز واکه1994) لیندبلوم (، مون و1993)

 .ها هستندها نسبت به سایر واکهشدگی بیشتر فرکانس سازه

( در 1393جن خان )زبان فارسی از سوی شیخ سنگ تجن و بی ای دراز طرفی، کاهش واکه

 [AIU] با توجه بـه انگارۀاست. ( نیز بررسی شده1996اندرسون ) [AIU]چارچوب انگارۀ 

های پایدار و ناپایدار واکه خود به (spectral profile) ها براساس شکل طیف بسامدیواکه

که ترکیبی  ناپایدار به دلیل شکل طیف بسامدی خودهای واکه . از این منظر،شوندبندی میطبقه

تبدیل یا به یکدیگر  های پایدارهای پایدار است، به یکی از واکههای طیف بسامدی واکهاز شکل

 شوند. می
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ای کاهش واکه توانمی [AIU] براساس انگارۀ (1393جن خان )از نظر شیخ سنگ تجن و بی

های توضیح داد و کاهش هر واکه را به فرونشاندن قلـه در زبان فارسی را به لحاظ آکوستیکی

های پایدار و ناپایدار کههای واجی وا. این دو، طبق جدول زیر، مقولهنسبت دادآن واکه  انرژی

 اند:کردهارائه  [AIU] بر حسب انگارۀ را زبان فارسی

که  devist/ to [divist]/« دویست» در واژۀ [i]به  /e/ در کاهشاز این منظر، به عنوان نمونه، 

از بین رفته یا  /e/موجود در  [A] دهد، مقولۀمی بر رویبه دلیل سرعت گفتار در هجای تکیه

 های پایدارهای ناپایدار به واکهکاهش واکه، در فرایند بر این اساس. به عبارتی، یابدهش میکا

 شود.ی واجی آنها حذف میهایکی از مقوله

های ناپایدار به یکدیگر مانند آنچه در گویش مزینانی تبیین تبدیل واکه البته، در این چارچوب،

این تغییر را با انگاره مذکور نشان  13شاهد هستیم با پیچیدگی بیشتری همراه است. جدول 

 دهد:می

 

 
-)مأخوذ از شیخ سنگ تجن و بی [AIU]های واجی واکه های فارسی بر حسب انگاره : مقوله12جدول 

 (6جدول جن خان، 

 
 [AIU]در چارچوب  [e]به  /a/: تغییر واکه 13جدول 
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A 

[A, I] 
 قوی

E 
[I, A] 

 ضعیف

 

جایگاه دو مقولۀ واجی با هم عوض شده است، با این  /e/به   /a/طبق جدول فوق، در تغییر 

در جایگاه هسته واقع شده، اما با کاهش مذکور جای خود را  [A]مقولۀ  /a/توضیح که در واکۀ 

داده است. به عبارتی، در این کاهش با فرایند واژگونی هسته روبرو  /e/در هسته  [I]به مقوله 

تکیه قرار در هستۀ واکۀ واقع در هجای بی [A]هستیم که طبق آن از نظر کراسوایت، مقولۀ 

تکیه گویش مزینانی )نك. مثال های بیدر بافت  /o/به  /α/ش گیرد. اما، گویا تغییر یا کاهنمی

ضمن این تغییر شاهد افزایش یك مقوله  13کند چون طبق جدول ( این تعمیم را نقض می6

 : o/=[A, U]/واجی نیز هستیم 
6) darmαn’de                          dermon’da 

 

 دهد:نظریه بهینگی به دست میبه هر حال، ملاحظات فوق تعمیم زیر را از منظر 

در هجای فاقد تکیۀ ناشی از انتقال جایگاه تکیه در اثر  /a/در گویش مورد وصف، واکۀ 

تبدیل شده و این امر با یك درجه افراشتگی  /e/وندافزایی و ترکیب با محیط همگون و به واکۀ 

داشته باشد، کاهش  همخوان چاکنایی وجود /a/گردد؛ چنانچه، در مجاورت واکۀ آن محقق می

 گیرد.ای صورت نمیواکه

ای های پایایی و نشانداری زیر برای کاهش واکهدر ادامه، با توجه به این تعمیم، محدودیت

 ( تبیین خواهد شد: 2000و علت آن در چارچوب کراسوایت ) 1مورد وصف در نظر گرفته شده
A)   IDENT-IO/front 

 .داد یکسان استداد و برونتکیه در درونهجای بیی ]+پیشین[ هستۀ الف( ارزش مشخصه
B)   IDENT-IO/low   

 داد یکسان است. داد و برونتکیه در درونی هجای بیب( ارزش ویژگی ]+افتاده[ هسته
C)   *UNSTRESSED/a   

 تکیه مجاز نیست.در هجای بی /a/ج( وجود واکه 
D)   *ʔ/he         

                                                           
شین بودن، ]گردی[ در واکهی بینی بودن مشخصهشود که با توجه به قابل پیشیادآوری می - 1 سین یا پی سی با توجه به پ های زبان فار

 محدویت مجزایی برای این مورد در نظر گرفته نشد.
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برای مثال، در کلمات زیر کاهش رخ  .مجاز نیست« شین میانیچاکنایی+واکه پی»د( زنجیره 

 دهد: اَحسان/ عَبرت/ عَنتر/ عَناب/ اَنگور/ عَصمت/ عَفت/  عَزت / ...نمی

های نشانداری هستند. بین ی محدودیتهای فوق، موارد ج و د از خانوادهدر میان محدودیت

شود. برای می /a/نع از کاهش واکه بر دیگری تسلط دارد؛ زیرا ما ʔ/he*این دو، محدودیت 

 دهیم:مورد بررسی قرار می 14را در تابلو « سنهم»ی نشان دادن این موضوع، واژه

پس از ترکیب « هم»در واژه  /a/دادها برای حفظ یا تغییر واکه : بررسی رقابت درون14تابلو 

 «سن»با 
*UNSTRESSED/a *ʔ/he /ham+sen/ 

*  →1)  [ham'sen] 
L *! W 2)  [hem'sen] 

 

تکیه خود را از دست داده و طبق محدودیت « هم»پس از انجام فرایند ترکیب، 

*UNSTRESSED/a  ای مورد انتظار است؛ اما، محدودیت کاهش واکه*ʔ/he  مانع از آن

، از  UNSTRESSED/a*با وجود تبعیت از محدودیت  2یشود. به عبارت دیگر، گزینهمی

 شود. پس خواهیم داشت:طی مهلك کرده و از دور رقابت خارج میمحدودیت دیگر تخ
7)     *ʔ/he    ››    *UNSTRESSED/a 

داری با با مشخص شدن این مطلب، به تعامل و سلسله مراتب این دو محدودیت نشان

ها ، تعامل و سلسله مراتب محدودیت15پردازیم؛ تابلو های پایایی الف و ب فوق میمحدودیت

 دهد:داد نشان میبه عنوان درون« بیلهردم»واژه را با 

 
 «دم+بیل»پس از ترکیب با « هر»در واژه  /a/دادها برای حفظ یا تغییر واکه : بررسی رقابت درون15تابلو

 

IDENT-IO/low 
 

*UNSTRESSED/a 
 

IDENT-IO/front 

 

*ʔ/h

e 

 

/har+dam+bil/ 

* *   →1) [hardem’bil] 
 **!   2) [hardam’bil] 

**   *!  3) 

[herdem’bil] 
* * *!  4) [hardom’bil] 

**  * *! 5) [herdom’bil] 
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ی ی هدف فرایند کاهش در مشخصهشود: الف( ازآنجاکه واکهاستنباط می  15موارد زیر از تابلو

بر محدودیت  IDENT-IO/frontیکسان است، محدودیت پایایی  /a/ی ]+پیشین[ با واکه

*UNSTRESSED/a در این محدودیت نیز حاکی از  4ی تخطی مهلك گزینه -تسلط دارد

-IDENTو پایایی  ʔ/he*بندی دو محدودیت نشانداری این امر است؛ ب( ازآنجاکه رتبه

IO/low توان های بازنده ندارد، نمیی بهینه و از دور خارج کردن گزینهتأثیری در انتخاب گزینه

نیز، از آن جهت که راه   IDENT-IO/lowمسلط دانست؛ ج( محدودیت هیچ یك را بر دیگری

ی داد فوق، واکهباز گذاشته )با درون UNSTRESSED/a*را برای اعمال نفوذ محدودیت 

 شود. (، تحت تسلط آن محسوب میdemهجای دوم یعنی 

به عنوان « سردی»گفته را باری دیگر با واژه های پیشبه منظور اطمینان بیشتر، تعامل محدودیت

 کنیم:بررسی می 16داد در تابلو درون

 
 پس از اشتقاق« سرد»در واژه  /a/دادها برای حفظ یا تغییر واکه : بررسی رقابت درون16تابلو

 

IDENT-

IO/low 

 

*UNSTRESSED/a 

 

IDENT-

IO/front 

 

*ʔ/he 

 

/sard+i/ 

*    →1) 

[ser'di] 
 *!   2) [sar'di] 

*  *!  3) [sor'di] 

**!    4) [sir'di] 
 

داد در مورد این درون ʔ/he*شود: الف( محدودیت نشانداری استنباط می 16موارد زیر از تابلو

نقض  1ی شماره ی بهینهاست؛ ب( تنها محدودیتی را که گزینهکاربردی نداشته و هاشور خورده

بوده تا بتواند محدودیت نشانداری  IDENT-IO/lowکرده، محدودیت پایایی 

*UNSTRESSED/a داد وفادار که به طور کامل به درون 2ی را پشت سر گذارد؛ ج( گزینه

ی شود؛ د( گزینهتخطی مهلك کرده و از دور رقابت خارج می UNSTRESSED/a*بوده، از  

-IDENTرا رعایت کرده، اما از محدودیت پایایی  UNSTRESSED/a*محدودیت  3

IO/front  کند؛ ه( را تأیید می 14این امر، بند الف توضیحات تابلو  -تخطی مهلك نموده است

-IDENTگفته، محدودیت پایایی های پیشبا وجود رعایت تمامی محدودیت 4ی گزینه
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IO/low شود. با این وصف، ممکن را دو بار نقض کرده و نقض دوم آن مهلك محسوب می

 /i/به  /a/تر است کاهش کم /e/از  /i/د این که میزان رسایی واکه است گفته شود چرا با وجو

ترین های پایایی، هرچند در پایینگیرد؛ این امر حاکی از این است که محدودیتصورت نمی

های طبیعی شده که در سطح سلسله مراتب قرار گرفته باشند، مانع از عملکرد نامحدود گرایش

 شوند.داری نمایانده میهای نشاننظریه بهینگی به صورت محدودیت

 گیری.  نتیجه5

 /e/به  /a/ ۀواک یزمانکه کاهش هم گرفت صورت هدف نیا با مقاله نیا در شده ثبت پژوهش

 و شده فیتوصدر چارچوب بهینگی  بیو ترک ییپس از وندافزا ینانیمز یفارس شیگو در

 هریس ،(2000) کراسوایت ،(1389) خانجنبی و تجن سنگ شیخ یهایبندمیتقسانطباق آن با 

 . بررسی شد( 1996) اندرسون [AIU]ۀانگار ،(2005)
  *ʔ/he 

20)                             ››        *UNSTRESSED/a       ››    IDENT-IO/low 

  IDENT-IO/front 

 نیا نییتبحاصل شد که  جهینت نیا ق،یسؤال اول تحق به پاسخو  هدف نیا تحقق یراستا در

نتایج  .دارد انطباق( 2000) تیکراسوا یبندمیتقسبا  گفتهشیپ یهادگاهید انیاز م یاواکه رییتغ

ی ناشی از انتقال جایگاه تکیه در هجای فاقد تکیه /a/ی بررسی نشان داد که در این گویش، واکه

درجه افراشتگی آن محقق  تبدیل شده و این امر با یك /e/ی در اثر وندافزایی ویا ترکیب به واکه

 در مجاورت /a/ی هایی مشاهده شدند که در آنها واکهگردد؛ با وجود زایا بودن این فرایند، دادهمی

گیرد. با توجه به این ای مذکور صورت نمیرو، کاهش واکههمخوان چاکنایی قرار داشته و ازاین

ای مشهود ها در کاهش واکهیت، سلسله مراتب محدود18تا  16تعمیم و بررسی آن در جداول 

 به صورت زیر است:

ای واجی مورد وصف در این گویش از نوع (، کاهش واکه2000طبق تقسیم بندی کراسوایت)

که در صدر سلسله مراتب رسایی قرار  /a/ی شود؛ به عبارت دیگر، واکهبنیاد محسوب میرسایی

توان این کاهش ، در این چارچوب میتبدیل شده است. مضافاَ /e/رساتر ی کمدارد به واکه

ای را نوعی همگونی به حساب آورد؛ زیرا، در پی از دست رفتن برجستگی محیط وقوع واکه
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یك هسته ناشی از انتقال جایگاه تکیه، از میزان رسایی آن هسته نیز کاسته شده تا به لحاظ 

رسا بایستی در هجای کم یبرجستگی با محیط وقوع یا هجا همگون گردد. با این اوصاف، هسته

 بدون تکیه واقع شود. 

جایگاه دو  /e/به   /a/نیز نشان داد که در تغییر  [AIU]از طرفی، بررسی در چارچوب انگارۀ 

در جایگاه هسته  [A]مقولۀ  /a/مقولۀ واجی با هم عوض شده است، با این توضیح که در واکۀ 

داده است. به عبارتی، در  /e/در هسته  [I]وله واقع شده، اما با کاهش مذکور جای خود را به مق

در  [A]این کاهش با فرایند واژگونی هسته روبرو هستیم که طبق آن از نظر کراسوایت، مقولۀ 

گیرد. با این حال، مثال نقیض این تعمیم در کاهش تکیه قرار نمیهستۀ واکۀ واقع در هجای بی

/α/  به/o/  تکیۀ گویش مزینانی مشاهده شد. های بیدر بافت 

 /a/ی های این گویش با موارد نظیر آنها در گونۀ معیار نیز نشان داد که حفظ واکهمقایسۀ داده

( و در gofta, nama & xanaهای گویش مزینانی )مثل کوزه، نامه و خانه در هجای پایانی داده

دهد که این ( به وضوح نشان میpenkaدر محیط بدون تکیه )مثل پنکه،  /e/عوض، تغییر آن به 

 است.گویش دقیقاَ عکس گونۀ معیار عمل کرده

 فهرست منابع و مآخذ

 یهاو مشخصه یاکاهش واکه یبررس(. 1392) .زاده، مریمعبدالعلی .زاده، وحیدهابوالحسنی

، سال اول ،رانیغرب ا یها شیمطالعات زبان و گوی. کرماندر لهجه /æ/ۀواک یکیآکوست

 .14 – 1صص،  2،ش
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 .های خارجیدانشکدۀ ادبیات فارسی و زبان

نشر آثار  : تهران ،1380ۀ محسن شجاعی، ، ترجملهجۀ تهرانی ،(1960سیکوف، ل.س. )پی

  .ن و ادب فارسیافرهنگستان زب
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Abstract 

Vowel reduction has been significantly investigated and classified in previous 

studies, especially by Crosswhite (2000), Harris (2005) and Anderson (1996). 

The present study was conducted aiming to describe the vowel reduction of 

/a/ to /e/ after affixation, which is observed in Mazinani Persian Dialect 

(Sabzvar-Khorasan Razavi) in the framework of Optimality Theory. Then, its 

compatibility to the aforementioned classifications was tested to explain the 

reduction. According to generalization obtained from the Optimality analysis, 

the vowel change /a/ to /e/ occurs in syllables the stress of which is lost after 

affixation and coumpounding. However, if there is a glottal consonant such 

as /h/ or /Ɂ/ adjucent to /a/, the reduction will not take place. In addition, the 

compatibility analysis showed that Crosswhite's classification can be used to 

justify the happening reduction. In other words, the described reduction was 

classified as a sonority-driven change. On the other hand, the analysis based 

on the [AIU] model showed that the /a/ to /e/ reduction implies the process of 

headedness-reversal. According to Crosswhite, the category [A] can not be 

the head of the vowel which is located in the nucleus of an unstressed syllable; 

of course, an opposite example was observed in the reduction of /α/ to /o/ in 

Mazinani Dialect. The comparison between the dialect's data and their 

equivalent in Standard Persian showed that these two varriant of Persian 

behave opposite to each other.    

 

Keywords: Mazinani dialect; vowel reduction; sonority-deriven reduction; 

unstressed syllable; optimization theory 
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