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Abstract 

The article aims to explore the perception of freedom among two generations, 

young and middle-aged citizens of Rasht, by drawing on the theories of Ronald 

Inglehart and Isaiah Berlin. According to Berlin's theory, freedom is a crucial 

element in the context of values, personal rights, and the private and social lives of 

individuals. Furthermore, based on Inglehart's theory, generational shifts and 

changes in values give rise to diverse perspectives in various domains among 

citizens. The article employs a quantitative research method, and data collection is 

conducted using a questionnaire. Accordingly, a sample of 384 participants was 

selected through random cluster sampling from the young group aged 18–29 years 

and the middle-aged group aged 40–49 years. According to the findings, the mean 

perception of freedom in the younger generation and the middle-aged generation 

were 2.60 and 2.63, respectively. Both scores are slightly above the average, but 

there is a minor difference between the two groups. However, the perception of 

individual freedom was slightly higher in the middle-aged group. Social capital 

levels were not significantly different between the two groups, while feelings of 
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social deprivation were slightly higher in the middle-aged group, though the 

difference was not statistically significant. The average religiosity score was 3.13 for 

the younger generation and 3.55 for the middle-aged group, which are both above 

average. This suggests a statistically significant in religiosity between the two 

generations, which is generalizable to the statistical population. Based on the results 

of multiple regression analysis, the variables of social deprivation, social capital, and 

religiosity explain 24% of the variation in the perception of freedom, with religiosity 

exerting the highest direct impact on this perception. 
 

Keywords: Freedom, Generational Difference, Social Capital, Social Deprivation. 
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 چکیده

رشت با    شهر  شهروندان  در  آزادی  از  میانسال  و  جوان  نسل  دو  حاضر با هدف بررسی تلقی  ۀمقال

 عنوان به  آزادی  برلین  ۀنظری  براساس  ه است. شد  تدویناستفاده از نظریات رونالد اینگلهارت و آیزیا برلین  

همچنین   .دارد  جای  و اجتماعی افراد  خصوصی   زندگی  و  شخصی  حقوق  ،هاارزش  بافت  در  مهم  عنصری

های مختلف گلهارت با توجه به دگرگونی ارزش و تغییر نسلی تفاوت دیدگاه در حوزهاین نظریه ۀبر پای

های های کمی قرار دارد و دادهپژوهش  ۀاز لحاظ روش، در زمر  حاضر  ۀ مقال.  گیردبین شهروندان شکل می

در نسل ای تصادفی خوشهگیری نفر و با روش نمونه 384 ۀنامه و با حجم نمونپرسش ۀوسیلپژوهش به

. آوری شده استجمعساله    49تا    40سنی    ۀساله و میانسال با محدود  29  -18سنی    ۀجوان با محدود

هر   بوده و  2.63  میانسال  نسل  در  و  2.60  جوان  نسل در  آزادی  از  تلقیمیانگین    های پژوهش،طبق یافته

هرچند  ، دارد وجود نسل دو در اندکی تفاوت اساس   این بر میانگین است و عدد  از کمی بالاتر  نمره دو

 دو  در  اجتماعی  ۀسرمای  میزان  اما  ؛است   جوان  نسل  از  بیشتر  کمی  میانسال  نسل  در  فردی  آزادی  از  تلقی

 و  است   جوان  نسل  از  بیشتر  اندکی  میانسال  نسل  در  اجتماعی  محرومیت   احساس  . ندارد  تفاوتی  نسل

 در  دینداری  میانگین.  نیست   معنادار  میانسال  و  جوان  نسل  دو  در  اجتماعی  محرومیت   احساس  تفاوت

 

رشت،   ار،یکوش   یردولتیو غ   یرانتفاعیغ  یارشد ثبت شده ازموسسه آموزش عال   ینامه کارشناس  انیاستخراج شده از پا  ۀمقال .  1
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 دینداری تفاوت عبارتیهب ؛بالاتر از میانگین است  3.55 ۀنمر میانسال نسل در  و 3.13 ۀبا نمر جوان نسل

براساس نتایج رگرسیون   .دارد  را  آماری  ۀجامع  به  تعمیم  قابلیت   وبوده    معنادار  میانسال  و  جوان  نسل  دو  در

درصد از تغییرات متغیر   24دینداری    و  اجتماعی  ۀسرمای  اجتماعی،  محرومیت   چندگانه متغیرهای احساس

 . دارد تلقی از آزادی بر را مستقیم  اثر بیشترین کنند و متغیر دینداریتلقی از آزادی را تبیین می

 . اجتماعی  محرومیت  اجتماعی، ۀسرمای ،تفاوت نسلی  آزادی، :کلیدیواژگان
 

   مقدمه.1

تاریخ فکری و اجتماعی زندگی    طول   در  انسان  هایدغدغه  ترینمهم  از  یکی  آزادی  ۀمسئل

 حدود   تبیین  و  تعریف  به  اندتلاش کرده  گوناگونبه اشکال    متفکران  از  یك  بوده است. هر  بشری

: 1392سروی و نادری،    بپردازند )خواجه  خصوصی  زندگی  و  عمومی  عرصۀ  در  آزادی  امر  ثغور  و

2 ). 

وسیله هیچ    فردی همراه بوده و بدین   های مدرن با فردیت و آزادی  ۀ زادی در اندیشآمفهوم  

های باستانی مزاحم آزادی فردی  جمهوریای که در  شمار و بسیار ستودنیهای بییك از آیین

نیستند پذیرفتنی  مدرن  روزگار  در  که  .  (97:  1388)کنستان،    بودند،  است  مفهومی  در آزادی 

متفکران لیبرال همچون جان   ؛متفاوتی تفسیر شده است  ۀ های اجتماعی گوناگون به شیوآموزه

میل  توکویل   1استوارت  آن  2و  اخلاف  و  نوزدهم  قرن  در  در  برابر  ها  در  را  آزادی  بیستم  قرن 

میحکومت تعریف  بااینها  همکردند.  میآن  ۀ حال  تصدیق  محدویتها  برخی  که  های  کردند 

ها  ، عدالت و سایر ارزشسجام اجتماعینبرای حفظ ا  ،کندقانون تعیین می  ضروری که عمدتاً

باتامور،   لازم است  ۀ عرص   در  مهم  مسائل  از  یکی  مفهوم  این  هنوز البته    .(3  :1392)آوتویت و 

 جامعه   افراد   که زمانی  تا  پدیدههر    و   است  کنشگران ایرانی و  روشنفکران  میان  در  عمل   و  تئوری 

 ییآنجااز    دارد.را    تحقیق   و   مطالعه  لازم برای  ظرفیت  هستند،  ذهنی  های چالش  دچار  آن  مورد  در

 علمی  تحقیق   و  بررسی   ،آیدمی  حساب  به  مسئله   یك  ما  ۀجامع  در   آزادی  یابی بهدست  هنوز  که

 

1. John Stuart Mill 

2. Tocqueville 
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  هایهزینه اخیر  قرن یك طول  در  ایران  مردم که  دهدمی نشان تاریخ. است ضروری آن مورد در

 به  گذار   در  سیاسی  نخبگان  که  هاییراه  اما  ؛اندکرده  پرداخت  آزادی  به  دستیابی  برای  فراوانی

 بلکه  ؛نشده  دمکراتیك  ساختار  شدن  نهادینه   به  منجر  تنها  نه  ،اندکرده  تجربه  دمکراسی  و  آزادی

 ۀ جامع .  (1402؛  1399القلم،  )سریع  است  گردیده  تولید  باز  اقتدارگرایی  از  جدیدی   شکل  بار  هر

 دچار  عراق  و  ایران  ۀسال   هشت   جنگ  پایان   و  1357  سال   انقلاب  ۀمرحل   دو  در   ویژهبه  ایران

بعد از های  هریك از نسلو این تغییرات برای    است  شده  عظیمی  اجتماعی  و  ارزشی  تغییرات

  هانسل  از  کدام  هر  بدین ترتیب  وجود آورده است.ه  فردی بههای منحصربتجربه  ،وقوع انقلاب

ها  فرد نسلهمنحصرب  ۀاین پیشین  و  گذاشتند  سر  پشت   را  ی متفاوت   یاس ی س  - یاجتماع  یزندگ  ۀتجرب

  جنگ  سال   8  شاهد  سال نایم  نسل شده است.  یاجتماع   و  یاسیس  مسائل در    متفاوت  نگاه  منجر به

 و تیترب  و  میتعل ندیفرا  در  اخلال   ،یاجتماع  و  یاسیس یهابحران  ،افزایش میزان موالید ،یلیتحم

 فراوان  ی هاکمبود سبب  به  یزندگ  تیف یک کاهش  ،یت یامن  یها بحران ها،ساخت  ری ز رفتن انی م از

امکانات،   ؛بود تکنولوژی  اما نسل جوان شاهد رشد نسبی  اینترنت و  های  ورود  مختلف مانند 

اجتماعیشبکه ارزش  های  به  پیوستن  استو  جهانی  همکاران  )آزاده  های  ؛  1400،  و 

  کهطوریهب   (.1396  ،و همکارانطالبان    ؛ 1398  زهیری،  ؛ 1399  ،و همکاران  ؛ رهبر 1400جاویدی،

انگلستان نشان داد کانادا و  آمریکا، ترکیه، مصر، بین جوانان ایران، ۀمقایس ؛ایکس نسل در کتاب

های  وگوها و بحثگفت  که جوانان ایرانی نسبت به سایر کشورها حساسیت بیشتری به سیاست،

های  نسل  دگاهید تغییرات نیا یتمام   ۀتجرب وجود با طبعاً . (51: 1387پور، کاظمی) سیاسی دارند

  راستادر همین    .است  متفاوت  یاس یس  وی  اجتماع  یزندگ  با  مرتبط  میمفاه  به  نسبت  مختلف

به هایلویتوا از جاییهجاب 1اینگلهارت   بالقوه طورهب را فرامادی هایاولویت سمت مادی 

امنیت  به  اقتصادی ناامنی شرایط از که  کشوری  هر یعنی  داند؛می جهانی  فرایندی   نسبی سوی 

 پدید وقتی  وسیع  مقیاس در  دگرگونی این دهد.می روی  آن در فرایند  این الزاماً  ،  کند حرکت 

 همچنین شود. جامعه یك بزرگسالان جمعیت در ترمسن نسل جایگزین ترنسل جوان که آیدمی

 

1. Inglehart 
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 ارزشی های لویتوا بین رود می انتظار  ،و اقتصادی جانی  امنیت  سریع  افزایش  دوره یك  از  پس 

 بیشترین  نظری کسانی لحاظ از شود. حاصل محسوسی هایتفاوت ترجوان و تربزرگ هایگروه

یافته امنی نسبتاً اوضاع  تحت که دهندمی هاشارز از دسته این به را لویتوا  باشند. پرورش 

 تجربی لحاظ از که داردمی اذعان شده  انجام تجربی مطالعات از حاصل اساس نتایج  رب اینگلهارت 

 .(1373 ،)اینگلهارتشود می اجتماعی مشخص  ۀ زمینسپ  با  هاارزش انتظار مورد روابط

  ۀ ترین دستاوردهای فکری مدرنیته را، پیش کشیدن اندیش نیز یکی از مهم  1برلین   همچنین 

آزادی فردی را از   ۀشناختی، اندیشداند. برلین از حیث دیرینهافراد جامعه می  ۀآزادی برای هم

 ۀپای   رود بربنابراین انتظار می  .(1368  )برلین،  آوردداری به شمار میدستاوردهای تمدن سرمایه

تلقی از آزادی در دو  ۀ نظری   ۀنسل جوان و میانسال متفاوت باشد و براساس نظری  اینگلهارت 

که در آن   بودههای بنیادی و جدی انسان دنیای مدرن  آزاد زیستن و آزادی یکی از خواستهبرلین  

در  عمومی و خصوصی  ۀهای مدنی و تفکیك حوزحق محوری در برابر تکلیف محوری، آزادی

 جوانان   خصوصاً  رانی ا  ۀجامع.  است گرفتهجای    های اخیردر دهه های مختلف ایرانیاذهان نسل

 ی زندگ   سبك  دنبال   به  و  دنخویش را بیاب  یزندگ  راه  دن خواهیم  تهیمدرن  به  سنت  از  گذر  در  نیز

 یاجتماع   یها شبکه  اینترنت و  از  استفاده  ۀتجرب  .هستند  گذشته  یهانسل  از  متفاوت  اتیتلق  و

 شده موجب    جوانان  دانشعلم و    میزان  و افزایش  (نداشت  وجود  گذشته  نسل  برای  که  یالهیوس)

 ۀمقال   بر همین اساس  .وجود آیدهب  یآزاد  مفهوم  خصوصاً  میمفاه  به  نسبت  یمتفاوت   اتیتلق   که

)فردی، جمعی، رسانه و مطبوعات( آزادی    از  میانسال   و  جوان  نسل  دو  حاضر ضمن توصیف تلقی

در دو نسل جوان   اجتماعی و دینداری   ۀآن با احساس محرومیت اجتماعی، سرمای  ۀ به تبیین رابط

 پردازد.  می و میانسال 

 
 
 
 

 

1. Berlin 
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 پژوهشمبانی نظری .2

 پژوهشپیشینۀ .  1. 2

 ( همکاران  و  تفاوتمقالهدر    (1400آزاده  »بررسی  عنوان  تحت  نسل  ای  سه  انقلاب  های 

های سه نسل انقلاب  بررسی تفاوتبه    «های اجتماعی، اقتصادی و سیاسیاسلامی نسبت به ارزش

نامه  با استفاده از روش کمی و تکنیك پیمایشی و ابزار پرسش  این پژوهش  پرداخته است.اسلامی  

بداده.  انجام پذیرفتبین شهروندان تهرانی    450با حجم نمونه    که   داددست آمده نشان  ههای 

داری است. ها و مطالبات اقتصادی، اجتماعی و سیاسی در بین سه نسل دارای تفاوت معنیارزش

های دوم و اول است. نسل سوم و نسل دوم  های اقتصادی متفاوت از نسلنسل سوم در ارزش

های فرهنگی در بین سه نسل دارای  های اجتماعی متفاوت از نسل اول هستند. ارزشدر ارزش

 .تداری اس تفاوت معنی

امروز ایران  ۀای تحت عنوان »تبیین تفاوت نسلی در جامع( در مقاله1399رهبر و همکاران )

به بررسی تفاوت    با استفاده از روش تحلیل گفتمان پدیدارشناسانههای هویتی«  ارزش  ۀبر پای 

تفاوت یا گسست نسلی »تفاوت    ۀ نسلی در ایران پرداخته است. شاخص مورد مطالعه در پدید

گرایی، مدرن  گرایی ،نتایج نشان داد مفاهیمی مانند فردیت  ها« است.در تفسیر و برداشت از ارزش

مقایسه رفتار  ذهنیت  کارآمد،  ارزشی  انتقال  ابزارهای  کاربست  عدم  لذتگرا،  خواهی، فراغتی، 

د آمدن ی ای هستند که موجب پدطلبی و ناهمخوانی در خانواده از جمله مفاهیم هستهاستقلال 

ها در دو نسل جوان و بزرگسال شده است. علاوه بر تفاوت در نگرش و تفسیر نسبت به ارزش

رسانهتفاوت نفوذ  موجود،  از وضعیت  رضایت  عدم  مانند  مفهومی  اشتراکات  های جمعی، ها، 

 ۀ( در مقال1396)  و همکاران   طالبان  دارد.  دهای اجتماعی در دو نسل وجوفضای مجازی و شبکه

نحوۀ نگرش والدین   های سیاسی انقلاب اسلامی: شکاف نسلی یا تفاوت نسلی«»نگرش به ارزش

. اندقرار داده  را هدف پژوهش خود  های سیاسی انقلاب اسلامی و فرزندانشان نسبت به ارزش

سازی و )ره( مفهوم  های سیاسی انقلاب براساس دیدگاه حضرت امامابتدا ارزشتحقیق    این  در

بُعد برای آن مدنظر قرار گرفت از: آزادی و نسبت دین با رأی    ند )این ابعاد عبارت   ه استهفت 
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گرایی، استقلال و عدم دخالت بیگانگان، گرایی و رابطۀ آن با نتیجهمردم، وحدت اسلامی، تکلیف

های مبارز انقلابی و حمایت از محرومین پیوند دین و سیاست، استکبارستیزی و حمایت از گروه

سالۀ شهر ایلام    25-17های تحقیق که از بین جوانان  و مستضعفین در سرتاسر جهان(. سپس داده

مورد تجزیه و تحلیل  آوری شده بود،  ای جمعگیری سهمیهشان به روش نمونهبه همراه والدین

های تحقیق نشان داد که از بین هفت بُعد مذکور، فقط در بُعد آزادی بود آماری قرار گرفت. یافته

ها وجود نداشت و شان از حیث تعلق به این ارزشکه تفاوت معناداری بین والدین و فرزندان

فرزندان و  والدین  تعلق  میزان  در  معناداری  تفاوت  ابعاد،  ارزشدر سایر  این  به  ها وجود شان 

اند. ها داشتهشان تعلق بیشتری به این ارزشداشت، بدین ترتیب که والدین در مقایسه با فرزندان

  های موجود در تعلق والدین و فرزندانرغم تفاوتهای پژوهش همچنین نشان دادند که علییافته

 .باشدهای این تحقیق میتری برای بازنمایی یافتهتفاوت نسلی عنوان مناسب

برداشت از کارکردهای دین و نگرش به  »ای با عنوان  ( در مقاله2020)  1و همکاران   رشکایا

و   نید  یکارکردها   دیجد  یهاشاخص«  های جدید کارکردهای دینآزادی دینی: معرفی شاخص

قرار  ی  بررسمورد    یمذهب  یدر نگرش نسبت به آزاد  یفرد  یها تفاوت  نییتب  یها را براارتباط آن

برداشت از   ی ونید  یبه اصول آزاد   ی نسبتگشودگبین  است که    نیامقاله  اصلی    ۀاید.  دندهمی

آموز دانش  1035ارائه شده توسط    یهادادهتحلیل  .  ارتباط وجود دارد  جامعه در    نید  ی کارکردها

به آزادنگرش مثبت  بین  نشان داد که   ا،یتالیدر شمال ا  ن ی د  یساز با مفهوم  یمذهب   یتر نسبت 

راهنمابه معنی  ی اخلاق  یی عنوان  داردارتباط  وجود  ومك.  داری  در 2017)  2فرانسیس   کنا   )

عنوانمطالعه با  مسلمانان»  ای  مدارس    نگرش  در  مذهبی  نمادهای  و  پوشش  آزادی  به  نسبت 

آموز مسلمان دانش  335های ارائه شده توسط  با تکیه بر داده«  ثیر عوامل مذهبی و الهیاتیأبریتانیا؛ ت 

ثیر عوامل مذهبی و الهیاتی أساله از انگلستان، ایرلند شمالی، اسکاتلند و ولز، به بررسی ت  15تا    13

دهد که عوامل های رگرسیون نشان میبر نگرش نسبت به آزادی پوشاک مذهبی پرداختند. تحلیل

همچنین درک فهم   دهد.الهیاتی درصد قابل توجهی از واریانس در نگرش افراد را توضیح می
 

1. Breskaya 

2. McKenna & Francis 
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( در 2013)1  شیهالجف.  درک عمل دینی آنان اهمیت دارد  ۀکلامی دانشجویان مسلمان به انداز

؟«  آموزان: تهدیدی برای آزادیهای دانشنگرش  ثیرگذار برأآموزش مذهبی ت »  ای با عنوان مقاله

ساله استونیایی را نسبت به تنوع مذهبی و نقش مدرسه در ترویج   16تا  14آموزان نگرش دانش

نمایندگان جهانگفت میان  تساهل  و  قراربینیوگو  بررسی  مورد  مختلف  این   های  است.  داده 

آموزان، های بازتر در بین دانشآموزش دینی ممکن است به نگرش  ۀدهد که تجربمطالعه نشان می

دانش جهانچه  از  برخوردار  ازآموزان  برخوردار  چه  و  مذهبی  کمك  جهان  بینی  بینی سکولار 

  كی  به ان،یدانش در مورد اد برای تقویت مدارا، علاوه بر کند که یاستدلال م  مقاله  نیاکند. می

( در 2010)  2امین   .است  ازی مختلف ن  انیها و ادینیبجهان  ندگانیو تماس با نما   یانعکاس   کردیرو

نگاران نسبت های عربی؛ درک و نگرش روزنامهآزادی به مثابه ارزش در رسانه»ای با عنوان  مقاله

آزادی بررس   «به  م  یآزاد  ۀتوسع  یبه  عرب  جهان  و  مصر  در  سانسور  و  پردازد. یمطبوعات 

گاران عرب را مورد بحث نآنها بر روزنامه  ریمطبوعات و تأث  یبر آزاد  ریتأث  یالگوها   ن،یبراعلاوه

م ایقرار  م  قی تحق  نیدهد.  آزاد   دهدینشان  کشورها  یکه  در  عملکرد   یعرب  ی مطبوعات  و 

 یفرهنگ   ؛ی مورد تهدید قرار داردسانسور   ی اسی فرهنگ ساز سوی یك  عرب هنوز    اراننگ روزنامه

. سانسور ابدی یواحد است، توسعه م  یاس یحزب س  كی  ۀسلط که معمولًا تحت    یطیکه در مح

  یگار ن آموزش روزنامه  یها عرب و برنامه  یخبر   یها امروزه در رسانه  یآشکار و خودسانسور 

استخدام   غاتیتبل  دیتول یبرا  یشرکت مل كیدر   قعواها در  که خود رسانهطوراست، همان جیرا

 .  اندشده

زمینه در  که  داد  نشان  بررسی شده  و  مقالات  جوانان  بین  نسلی  تفاوت  مطالعه  مورد  های 

  ۀاز هر دو روش کمی و کیفی استفاده شده است و نکت  تحقیقات در    .شودبزرگسالان دیده می

حاضر تلاشی است   ۀمقال  اما   ؛آخر آنکه تفاوت نسلی فارغ از شهرها در ایران گسترش یافته است

مختلف سنی در شهر رشت که برلین و رویکرد نسلی اینگلهارت در دو گروه    ۀبرای آزمون نظری

 این حوزه مطالعاتی کمك زیادی نماید.  ۀتواند به توسعنتایج آن می
 

1. Schihalejev 

2. Amin 
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 پژوهش چارچوب نظری .2. 2

ها  نظری عملی بسیار سودمندی برای بررسی تغییر نظام ارزشی نسل  ۀبینش اینگلهارت، پای

 دهد.یم در جوامع درگیر این تغییرات به دست    اقتصادیدر اثر وقوع تغییرات تکنولوژیکی و  

 کند:های ارزشی و فرهنگی در کشورهای جهان دو فرضیه را مطرح میوی برای تبیین دگرگونی

فرضی1 براین  ۀ(  اولویتکمیابی:  استاساس  وی  اقتصادی  اجتماعی  محیط  بازتاب  فرد   . های 

ها نسبتاً کم است. اینگلهارت  آن  ۀها را برای چیزهایی قائل است که عرض شخص بیشترین ارزش

بینی مردم جوامع دارای درآمد  بینی مردم کشورهای ثروتمند با جهانبر این باور است که جهان

تفاوت دارد. پایین  اساسی  محیط    ۀفرضی(  2  های  میان  مناسبات  شدن:  و   اجتماعیاجتماعی 

یك تأخیر زمانی   ؛ بلکهمبتنی بر تطابق بلافاصله نیست  ۀهای ارزشی یك رابطاقتصادی و اولویت

های اصلی شخص تا حدود زیادی انعکاس شرایطی زیرا ارزش  ؛محسوس در این میان وجود دارد

  مجموعۀ   هم،  با   فرضیه  دو  های قبل از بلوغ وی حاکم بوده است. اینسال   طول است که در  

 فرضیۀ  کهدرحالی  ؛آورندمی  پدید  را  ارزشها  دگرگونی  به  مربوط  هایبینیپیش  از  ایپیوستههمبه

  فرامادی  هایارزش  گسترش  به  اقتصادی  شکوفایی  و  رونق  که  دارد  دلالت  این  بر  کمیابی

 جامعه  هایارزش  نه  و  فردی  هایارزش  نه  که  است  این  مبین  شدناجتماعی  فرضیۀ  انجامد،می

  روی  نامرئی  طرز  به  بیشتر  و  تدریجبه  هاارزش  اساسی  دگرگونی  برعکس،.  کندنمی  تغییر  شبهیك  

   .(62:  1378 ،اینگلهارت و آبرامسون ) دهدمی

  با   مادی  هایاولویت  جاییجابه  به   ارزشی  دگرگونی  نظریۀ   در  همکارانش   و  اینگلهارت 

  هرکشوری  در  جاییجابه  این.  است  ایبالقوه  جهانی  فرایند  که  کنندمی  اشاره  فرامادی  هایاولویت

  امر   این .  دهد  روی  باید  کندمی  حرکت   نسبی  امنیت   سوی  به  جانی   و  اقتصادی   ناامنی   از   که

: 1383آزادارمکی،)  است  ارزشی  دگرگونی   و  اقتصادی  توسعۀ  میان  رابطۀ  دهندۀنشان  روشنیبه

 یافتهافزایش  اقتصادی  -اجتماعی  کامیابی  غیرارادی  پیامد  را  غربی  جوامع  در  ارزش  تغییر  او(.  3

 در  بنیادی  نیازهای  بهتر   شدن  برآورده  به  یافتهافزایش  اقتصادی  کامیابی  که  است  معتقد  و  داندمی

 شودمی  باعث  که(  نوجوانی  آخر  های سال )  انجامدمی  افراد   شخصیت  گیری شکل  فرایند   طول
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  قشربندی  تأثیر  به  اینگلهارت  مبنابراین.  یابد  انتقال   بعد  نسل  به  کمتری   ماتریالیستی  هایارزش

 نسبت  را  کمتری  ماتریالیست  جوانان  ،ثروتمند  هایخانواده  رسدمی  نظر  به  .کندمی  توجه  اجتماعی

سطح    .(45:  1383  یوسفی،)  دهندمی  پرورش   فقیر  هایخانواده  به در  را  تغییرات  اینگلهارت 

 ،تری از جمعیتطبیعی به نسبت وسیعارضای نیازهای    ،اقتصادی و فناوری  ۀ تری با توسعهگسترد

های سنی مثل فقدان جنگ و گسترش ارتباطات  گروهمتفاوت    تجارب  ،افزایش سطح تحصیلات

: 1373)اینگلهارت، داند  می  مرتبط  تحرک جغرافیایی و افزایش  های جمعی  جمعی، نفوذ رسانه

5). 

ها و  شمرد و تحلیل و درک جنبشی از فلسفه اخلاق میئسیاست را جزهم      آیزایا برلین

آیند  ها به وجود میهای سیاسی را با شناخت عقاید فلسفی و اخلاقی که توسط آن جنبشحرکت

تاریخی   ۀهای هر دوراو فهم ویژگی.  داندممکن میدهند،  ثیر قرار میأو دوران خاصی را تحت ت 

به نظر او یکی از مسائلی که های فکری آن دوره ربط می را به درک و شناخت از نزاع دهد. 

اختلاف فکری شدهموجب  است.  ۀلئمس  ،های  ارزشی    ۀ فلسف  آزادی  تکثرگرایی  برلین  سیاسی 

ها به سراغ اندیشمندانی رفته است که در تاریخ اندیشه  ۀاست و به همین دلیل است که در مطالع

 (. 97  :1386  )بشیریه،  اندگرایی ارزشی در سنت روشنگری غرب نقشی داشتهتخریب وحدت

آزادی ایجابی به مفهوم    نماید. تعاریف جدیدی را از دو بعد آزادی مثبت و منفی ارائه میبرلین  

آزادی    .مین کرده باشدأرسد که شرایط خاصی را ت این است که انسان نخست زمانی به آزادی می

چیزی که انسان باید صلاحیت داشتن آن را به   .چیزی است که برای نیل به آن باید تلاش کرد

بنا به باور   .نظر از ماهیتشان اعطا شودبنابراین آزادی امکانی نیست که به همه صرف  ؛دست آورد

تواند آزاد باشد که از پس آزمایش برآمده برلین این برداشت از آزادی که انسان نخست زمانی می

مقولات آزادی    ءتواند آزادی ایجابی را جزاز دیدگاه برلین هیچ کس نمی.  نامعقول است  ،باشد

کرد  ؛بگنجاند جایگزین  را  سلبی  آزادی  یعنی  بدیلش  باید  آن  جای  به  سلبی   .بنابراین  آزادی 

ها اجازه دارند که بدون دخالت دیگران هر  کند که در آن افراد و گروهای را مشخص میعرصه

مشترکی   ۀنکت  (.26  :1384  )لیدمان،  خواهند انجام دهندخواهند باشند یا هر کار که میطور که می
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برلین و کارل پوپر وجود دارد، اعتراض آنان به هگل و مارکس است که هر    یاآیز  ۀکه در اندیش

تاریخ پرستی هگل و مارکس جای    دانند.دو فیلسوف را عامل سلب آزادی و اختیار از انسان می

دهد و در معلول می  و  علت  ۀزیرا پاسخ چرایی اعمال بشر را با توسل به رابط  ؛اعتراض دارد

کردن از بار این مسئولیت شود و مورخان را تشویق به شانه خالی  نتیجه منکر اختیار برای آدمی می

 (. 128 :1369 )مهتا، کند می

ای که براساس  یعنی آزادی اراده ؛داندبرلین آزادی مثبت را مبتنی بر خودمختاری عقلانی می

آزادی مثبت   .خوردمی  رقم  دیگران  به  وابسته  عقلانی  قدرت  برهای موجود فرد با اتکاء  واقعیت

پیرو تفکر و اختیار دیگران است،   ،عقلانیت باشد و عملی که عقلانی است  ۀآزادی که بر شیو

شود چگونه باش!  باشد که به فرد گفته میپس آزادی مثبت در عمل به معنای پیروی از عموم می

تحمیل می فرد  به  آزادی  مثبت همدر حقیقت  آزادی  نقط  ۀشود.  در  امکانات    ۀافراد  از  شروع 

می واسطبرخوردار  به  آزادی  معنایی،  تغییر  این  در  عامل  ۀباشند.  است  چهار  گرفته   ؛صورت 

بایستی در   ۀ غایت هم  ،ها یك هدف دارند. دومانسان  ۀنخست آنکه هم موجودات عقلانی و 

سوم گیرد.  صورت  هماهنگ  واحدی  و  عموم  و    ،چارچوب  عقلانی  اصول  بین  اصلی  نزاع 

از قواعد عقلانی پیروی کرده و این   ،ها خردگرا باشندانسان  ۀغیرعقلانی و چهارم آنکه وقتی هم

به معنای   اولآزادی مثبت  .باشندمی  یآزاد و  عقل تابع   همه و است  یکسان ردم م  ۀقاعده در هم

به معنای حق مشارکت   سومبه مفهوم عمل بر حسب مقتضیات عقل و    دومخودمختاری فردی و  

است رفته  کار  به  عمومی  قدرت  خودمختاری  .  در  برای  فرد  خواست  از  آزادی  مثبت  معنای 

 دموکراسی است.  ۀدر نگاه برلین آزادی منفی اساس و پای (.107  :1386 )بشیریه، خیزدبرمی

 .کرد  مشخص  آسانی  به  وانتی نم  مورد  هر  در  را  آن  حدود  که  است   چیزی  منفی  آزادی

 گزینش  در انسان بودن مختار همان ساده طوربه منفی  آزادی که مایدنمی چنین ظاهر در

  اختیار   روی  از  انتخابی  هر  لیکن  ؛دهدمی  صورت  راهی  دو  هر  سر  در  که  است   انتخابی  و

  ، برلین)  کندمی  فرق  دیگر   انتخاب  تا  انتخاب  یك  از  اختیار  درجات  کم  دست  یا   نیست 

1386: 824 - 924.)   
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آزادی منفی    ۀدامن  .ود که جلو عمل انسان را بگیرندموانعی بفقدان  مقصودم از آزادی منفی  

یعنی به اینکه من تا چه درجه آزادم در فلان   ؛ بستگی دارد  بشر  ۀ به شدت و ضعف موانع ساخت 

اص خاص، مانع من های اشخبشر، یا فعالیت  ۀی ساختهاآنکه نهادها یا انضباطوم بیراه پیش بر

همچنین آزادی منفی قلمروی از کنش فردی است که در   .(27:  1390)برلین،  از این کار شوند  

 ،خواهند خواهش بازدارند یا به کاری که نمیفرد را از کار دل   ، آن صاحبان قدرت حق ندارند

را محور و هست  .(29:  1376  )بوبیو،  وادارند انسان  او   .دهداصلی عقاید خود قرار می  ۀ برلین 

انسان آنقدر آزاد و صاحب اختیار است که   .تواند در مقابل تاریخ بایستداعتقاد دارد که آدمی می

 به حوزۀ   ستان خود کشانده ودر واقع بشر تاریخ را به زیر د  ؛هیچ قدرتی یارای مقابله با او نیست

  کرد تابرلین با تفکرات خود سعی  (.  357:  1391نظری،  )اشرف  است ه  کرد  تبدیل  عمل خویش

به دو شق متفاوت تقسیم نماید به ی از سو  ؛به طریقی آزادی را  ی آزادی مثبت وجود دارد که 

شود؛ و از طرف دیگر آزادی منفی که به لیبرالیسم و آزادی واقعی توتالیتاریسم و استبداد ختم می

 گذار پایه  خود  و  شودمی  ختم  دیگران  از  تبعیت  به  که  عقل  از  پیروی  آزادی مثبت به  .شودمنجر می

  هر   یا  و   دیگران  ۀخودسران   ۀمداخل  از  دور  به  که   منفی   آزادی  و   است  فاشیستی  هایحکومت

 (. 29   :1384 )لیدمان، است نهفته آن در واقعی  آزادی و گرددمی تبیین  فشاری

خود کاملاً متفاوت هستند و به صورت  گوید با اینکه دو معنای آزادی در اهداف  برلین می

ولی باید بین آنها نوعی سازش ایجاد کرد، زیرا مطالبات هر دو چه   ؛مبنایی با هم اختلاف دارند

اند. در نهایت نظر برلین در های بشر بوده ترین خواستاز لحاظ تاریخی و چه اخلاقی از مهم

مورد آزادی در ذیل اعتقادش به »پلورالیسم« قابل درک است. او مخالف آن عده از فلاسفه از 

توان در قالب یك  های انسانی را میارزش  ۀهمافلاطون تا هگل و مارکس است که معتقد بودند  

 ،های مقبول طبع انسان باید با هم توافق داشته باشندارزش  ۀسیستم اعتقادی جمع کرد. اینکه هم

هایی مثل عدالت اجتماعی یا برابری سیاسی در مقابل در نظر او مردود است. به اعتقاد او آرمان

آن   ۀهای عالم انسانی است و رسیدن به هم ها از ویژگیتعارض ارزش.  گیردامیال فردی قرار می

آرمان امر نشان میاهداف و  این  و  نیست  انسانی که لازم ها ممکن  به کمال  آن   ۀدهد وصول 
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امری محال است. او ارزش آزادی را در همین اجبار به گزینش    ،ها استارزش  ۀرسیدن به هم

داند. او مانند دیگر متفکران لیبرال میزان آزادی فرد یا  از بین مطلوبات متفاوت و متعارض می

به در نظر گرفتن ارزش امنیت و نظم گروه و ملت و طبقه را بسته  های دیگری مثل عدالت، 

می تلقی  هم   ؛کندعمومی  ارزش  ۀزیرا  در  این  آزادی  مثل  استها  مقبولیت  دارای  انسان   نهاد 

 . (1390)برلین، 

آزادی   مفهوم  از  میانسال  و  جوان  نسل  دو  تلقی  توصیف  به  خاص؛  طور  به  مطالعه  این 

در شعارها و   ایران  های اجتماعیاخیر در قالب انقلابات و جنبش  ۀمفهومی که در سدپردازد.  می

ای عمومی از سوی انسان عصر مدرن که به اشکال مختلف  مطالبه  ؛متون مختلف تکرار شده است

ایرانیان از عصر مشروطه با تحدید قدرت با تشکیل مجلس شورای   .خود را بازتولید کرده است

از آن روز تاکنون و  دست آوردن حقوق و آزادی در ایران برداشتند  هملی گام مهمی را برای ب

به اما دست  ؛داشته استهای مختلفی در فضای سیاسی و اجتماعی وجود  فراز و نشیب یابی 

این مفهوم به سرانجام   ۀمختلفی دربار تحقیقاتهای ایرانیان است و  خواسته ءاکان جز آزادی کم

حاجیان و  )قاسمی  است  کلهر،  1400پور،  رسیده  و  جنگجوی  و خواجه  ؛1396؛  سروی 

 .است اینگلهارت  دگرگونی ارزشی  ۀ پژوهش نظری این  در  اصلی  چارچوب   اما  ؛(1392نادری،

های فرامادی یك فرایند  اولویت  سمت مادی به  های لویتوا از  جاییهجاب است  معتقد  اینگلهارت 

تر  ای که از شرایط بحرانی و ناامنی به سوی یك فضای امنکه هر جامعهطوریهب  ؛جهانی است

تر  البته این مهم در سطوح بسیار گسترده  ،دهدها در آن رخ میجایی ارزشهجاب  ،کندحرکت می

بشر    ۀترین خواست یابی به آزادی را مهماز طرفی برلین دست  ،گیردها شکل میو با تغییر نسل

( به 1373اینگلهارت در کتابش )   ،طورکه در بخش نظری توضیح داده شدهمان.  داندامروزی می

تر پرداخته است های قدیمیآن با نسل  ۀتغییرات فرهنگی در جمعیت نسل جدید و مقایس   ۀمطالع

و گذر جامعه از حیث نسلی را در قالب مفاهیمی مثل مشارکت، اعتماد، شکوفایی اقتصادی، 

عنوان محصول تمدن هآزادی ب.  محرومیت، فقر، دینداری و آزادی مورد بررسی قرار داده است

اینگلهارت    ۀنظری  ۀ پای  رود بربنابراین انتظار می  ،تواند یك ارزش فرامادی محسوب شودغرب می
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  آزادی  برلین تلقی از  ۀنسل جوان و میانسال متفاوت باشد و براساس نظری  در دو  ،تلقی از آزادی

جای داشته  اجتماعی    ۀدین و سرمای  چون  مفاهیمی  و  هاارزش  بافت   در  مهم  عنصری  عنوانبه

گیری  اینگلهارت شکوفایی اقتصادی در کشورهای توسعه یافته و شکل  ۀهمچنین در اندیش  باشد.

عنوان یك متغیر مهم و اثرگذار در تحقیق با عنوان احساس محرومیت وارد هنابرابری اقتصادی ب

است. اندیش   همچنین  شده  ارزش  ۀدر  با  در جوامع  و اینگلهارت  اعتماد  مفاهیم  فرامادی  های 

این دو مفهوم ذیل شاخص   .کنندی در جامعه ایفا میا تر و هدایتگرایانهمشارکت نقش پررنگ

بر طبق آرا اینگلهارت    در نهایت  و  اجتماعی در این مقاله مورد ارزیابی قرار گرفته است  ۀسرمای

ارزش گسترش  سرمایبا  مانند  عناصری  و  شده  کمرنگ  دین  نقش  فرامادی  اجتماعی    ۀهای 

اجتماعی، دینداری و احساس محرومیت از   ۀسرمای گردد. بدین ترتیب سه شاخص  جایگزین می

های احتمالی در دو نسل مورد اندیشه اینگلهارت استخراج شده است تا ضمن بررسی تفاوت

مورد ارزیابی   ،محوری برلین و اینگلهارت است  ۀ ثیرشان بر شاخص آزادی که اندیشأمطالعه، ت 

 شدند: یطراح  هاهیو فرض یمدل نظر  ،یچارچوب نظر نیا یبر مبنا بر همین اساسقرار گیرد. 

 
 نظری پژوهش  مدل .1شکل 
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 پژوهش  شناسیش ور.  3. 2

 ۀجامع   .است  انجام شدهنامه  تکنیك پیمایش و ابزار پرسش  ، یروش کمّ  با  پژوهش حاضر،

ساله شهر رشت است که به طور اخص در نسل جوان با   49تا    18کلیه شهروندان  نیز  آماری  

 اینکه   به  توجه  باشند. باساله می  49تا    40سنی    ۀمحدودساله و میانسال با    29  -18سنی    ۀمحدود

 مورگان  جدول  از استفاده با نمونه حجم است، نفر 550000 سال حدود 18 بالای افراد جمعیت

  شهر. است شده استفاده تصادفی ای خوشه گیرینمونه از حاضر،  پژوهش در .گردید تعیین 384

 منطقه   هر  از  حاضر،  پژوهش  در  است.   محله  یازده  دارای  منطقه   هر   و  منطقه  پنج  داری   رشت

  صورت   نسل  دو  در  هاداده   آوریجمع  نیز  محله  هر  داخل  و  انتخاب  تصادفی  طوربه  محله  چهار

  .است  پذیرفته

 پژوهش هایفرضیه.  4. 2

 نسل جوان و میانسال متفاوت است. رسد تلقی از آزادی در دواول: به نظر می ۀفرضی •

 نسل جوان و میانسال متفاوت است.  اجتماعی در دو  ۀرسد سرمایدوم: به نظر می  ۀفرضی •

  میانسال   و   جوان  نسل  دو  در  اجتماعی  محرومیت  احساس  رسدمی  نظر  بهسوم:    فرضیۀ •

 .است  متفاوت

  متفاوت  میانسال   و  جوان  نسل  دو  در  دینداری   میزان  رسد می  نظر  بهچهارم:    ۀفرضی •

 . است

 مفاهیم  تعاریف  .5. 2

دلالت به این    ،نسل علاوه بر اینکه یك واقعیت زیستی است  1مانهایم از نظر    : نسل.  1.  5.  2

مانند نسلی از جوانان   ؛ای از تجارب و احساسات اشتراک دارندامر دارد که یك نسل در مجموعه

 (.  3: 1985اند )ادنل، آمریکایی که در جوانی جنگ ویتنام و جنبش ضدجنگ را تجربه کرده

  49تا    40سال و نسل میانسال گروه سنی    29تا  18حاضر نسل جوان گروه سنی    ۀ در مقال

 است. 

 

1. Mannheim 
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انسان    آرزوهای  تحقق  در راه  موانع   فقدان  از  عبارت  آزادی  از نظر آیزیا برلین  آزادی:  .2.  5.  2

  تراشیاشکال   بدون  تواند شخص می  آن،  در  که  است  ی حوزهای  صرفاً  مفهوم   این   در  آزادی  است.

 ۀصورت عدم مداخل   در  کهبه این معنی    شوند کاری  انجام  از مانع دیگران  اگر .  کند  عمل  دیگران

 (.  236:  1368)برلین،   نیستم آزاد میزان، همان به دهم، انجام توانستممی آنها

مراد از این مفهوم آن است که برداشت    .حاضر از مفهوم طرز تلقی استفاده شده است  ۀدر مقال

های مورد مطالعه از آزادی فردی، آزادی جمعی و آزادی رسانه در کشور چگونه فکری نسل

 است و مفاهیم ذیل برای سنجش استفاده شده است: 

های متفاوت در انتقاد از حکومت بدون ترس از مجازات و تنبیه، امکان مطرح کردن اندیشه

ها، امکان فعالیت گروه  ۀجامعه، حق انتخاب نوع پوشش توسط زنان، امکان تحصیل برای هم

فقدان  مختلف،  مناصب  برای  افراد  انتخاب  حق  اصناف،  آزادی  سیاست،  در  مذاهب  و  اقوام 

 های حزبی.های اجتماعی، سهولت در فعالیتها، فقدان فیلترینگ شبکهسانسور در رسانه

اجتماعی:.  3.  5.  2 کارایی    سرمایۀ  بهبود  برای  اجتماعی  سازمان  گوناگون  معنای وجوه  به 

اجتماعی   ۀها تمرکز دارد. به همین لحاظ، سرمایطور کلی بر روابط میان انسان  به  .جامعه است

 (.  240: 1384، و همکاران علمی )  جا حاضر استهمه  در

حاضر در سه بعد اعتماد اجتماعی، انسجام اجتماعی و مشارکت    ۀاجتماعی در مقال  ۀسرمای

است   گرفته  قرار  ارزیابی  مورد  خویشاوندان،   واجتماعی  به  اعتماد  از:  عبارتند  آن  متغیرهای 

گروههمسایه مشکلات  ها،  جریان  در  خانواده،  و  والدین  با  مشورت  دوستان،  و  محلی  های 

همسایگان، مشارکت در   دوستان و  همسایگان، دوستان و اقوام بودن، شرکت در مراسم اقوام،

 های اجتماعی.جلسات و برنامه

توان به دو نوع التزام، عینی )رفتاری( و ذهنی )اعتقادی و  را می  دینداری: دینداری.  4.  5.  2

خداوند. التزام  رفتارها و اعمال معطوف به  ۀ  عاطفی( تقسیم کرد. التزام عینی ارجاع دارد به هم

یید شده توسط یك سازمان دینی أ ها و توصیفات ت اعتقاد و یا شناخت از تبیین ۀ ذهنی دربردارند



 ویکم سال بیست                                     نشریة علوم اجتماعي دانشگاه فردوسي مشهد                                                             16

 

. دینداری در (103  :1970استارک و کلارک،  )و داشتن عواطف و احساسات مساعد به آن است  

 حاضر در سه بعد اعتقادی، مناسکی و رفتاری مورد ارزیابی قرار گرفته است. ۀمقال

 های  مورد سنجش عبارتند از: شاخص

جا آوردن نمازهای یومیه  ه  ب  .اعتقاد به خداوند، پیامبر، فرشتگان، روز قیامت، بهشت و جهنم 

به معروف و نهی از منکر، ترجیح   ها، زیارت رفتن و شرکت در نماز جمعه و جماعت. امرو روزه 

 های حرام.آخرت بر دنیا و منع مصرف خوراکی

محرومیت اجتماعی فرایندی است که در آن افراد از دسترسی    محرومیت اجتماعی:.  5.  5.  2

 ،ها و منابعی که به طور معمول در دسترس اعضای دیگر گروه استمختلف، فرصت حقوق  به

باشند با متغیرهای ذیل مورد سنجش قرار 1016:  1389. )گیدنز،  منع شده  (. این شاخص هم 

 گرفته است:  

اوقات فراغت، احساس امنیت و آرامش، داشتن پول کافی    ۀرضایت از امکانات زندگی و نحو

 برای رفع نیازها و حمایت از دوستان و آشنایان. 

های  یید اعتبار آن، گویهأنامه و ت ار پژوهش، صوری است. پس از بررسی پرسشنوع اعتبار ابز 

  نفر    30شکل تصادفی بین    بهنامه تنظیم و  یی، در قالب پرسشمنظور سنجش پایا   مورد نظر به

آلفای    ضرایب .  گردیدتر انتخاب  های دقیقو سرانجام گویه  آماری توزیع شد   ۀاز اعضای جامع

 گزارش شده است.  1 ۀدر جدول شمارمتغیرهای پژوهش 
 

 ضرایب آلفا  -1 جدول

 های تحقیق مأخذ: یافته

 ضرایب آلفا   متغیرها 

 0.76 ( رسانه گروهی، فردی،) آزادی

 0.85 ( مشارکت  انسجام،  اعتماد،)  اجتماعی سرمایه

 0.92 ( رفتاری مناسکی، اعتقادی،)  دینداری

 0.77 اجتماعی  محرومیت
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شد و بعد از    spssافزار  ها وارد نرمها ابتدا دادهآن  لیمنظور تحلها بهداده  یپس از گردآور

از    رها یو سطح سنجش متغ  هاهیبا توجه به نوع فرض  ازین  مورد  یها و ساختن شاخص  یابیخطا

 .گردیدمرتبط استفاده   یهاآزمون

   پژوهش هاییافته . 3

 آماری ۀسیمای جامع .1. 3

فراوانیت   2  ۀدر جدول شمار زمینه  وزیع  نظیر: جنسیت، سن، سطح متغیرهای  پژوهش  ای 

 شده است.  گزارشتحصیلات، سطح درآمد و جایگاه شغلی 
 

 آماری  ۀجامع سیمای -2جدول 

 های تحقیق مأخذ: یافته

نفر نسل جوان و   105) زن نیز نفر 206 و (میانسالنفر نسل  96و  جواننفر نسل  82) مرد نفر 178

 نفر نسل میانسال(  101
 جنسیت 

 گروه سنی  سال 49تا  40نفر از پاسخگویان در گروه سنی  197و  سال 29تا  18نفر در گروه سنی  187

نفر نسل   43) متأهل نیز نفر 201 و نفر نسل میانسال( 35نفر نسل جوان و   144) مجرد  نفر 179

 .باشندمی نفر نسل میانسال( 158جوان و 
 تأهل  وضعیت

نفر نسل   7) کارمند نفر 54 ،نفر نسل میانسال(  48نفر نسل جوان و  33) آزاد شغل دارای نفر 81

  نفر 46 ،نفر نسل میانسال( 26نفر نسل جوان و  19) کارگر نفر 45 ، نفر نسل میانسال( 47جوان و 

نفر نسل  6نفر نسل جوان و  55) بیکار  نفر 61 ،نفر نسل میانسال( 1نفر نسل جوان و  45) دانشجو

نفر  69نفر نسل جوان و  20) دار خانه نفر 89 و  نفر نسل میانسال( 6)هر  بازنشسته نفر 6 ،میانسال(

 نسل میانسال(  

  شغل

 پاسخگویان

  ،نفر نسل میانسال( 40نفر نسل جوان و  4) راهنمایی و ابتدایی نفر 44 ،)نسل میانسال( بی سواد نفر 1

نفر نسل  24) کاردانی نفر 38 ،نفر نسل میانسال( 74نفر نسل جوان و  86) دیپلم و دبیرستان نفر 160

  27 ونفر نسل میانسال(  46نفر نسل جوان و  63کارشناسی )  نفر 109 ،نفر نسل میانسال( 14جوان و 

 نفر نسل میانسال(  19نفر نسل جوان و  8) دکتری و  ارشد کارشناسی مدرک دارای نفر

سطح  

 تحصیلات 

 

 نرمال بودن توزیع متغیرهای پژوهش گزارش نرمال یا عدم
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متغیرهای پژوهش اطمینان های پژوهش ابتدا باید از نرمال بودن توزیع  جهت آزمون فرضیه

 و کشیدگی استفاده گردید.  حاصل شود، بدین منظور از کجی
 

 گزارش نرمالیته . 3جدول 
 متغیرهای پژوهش   کجی  کشیدگی

 آزادی  از تلقی 722. 756.

 اجتماعی  محرومیت احساس 023.- 903.-

 اجتماعی  سرمایه 540. 1.525

 دینداری  164.- 589.-

 

 -2  تا  +2  ۀدر محدود  کجی و کشیدگی  مقدار  کشیدگی اگر  و  کجی  از  استفاده  با  در بررسی

و از   3  ۀشماربا توجه به جدول    .است  نظر  مورد  متغیر  نرمال بودننمایانگر    ،قرار داشته باشد

توان از آزمون می  ،این محدوده قرار دارددر    متغیرهای پژوهشجا که عدد کجی و کشیدگی  آن 

 استفاده کرد.پارامتریك 

  آزادیبا  یانهی زم یرهایمتغمیان  ۀرابط  .2. 3

) لازم به    معنادار نیست  زنان و مردان  در  آزادی  از  تلقی  تفاوت  4  ۀبا توجه به جدول شمار

بالاترین سطح تلقی از آزادی در   5  ۀترین سطح تلقی از آزادی و نمرپایین  1  ۀتوضیح است نمر

 میانگین   و  دارد  وجود  آزادی   از   تلقی  حیث   از   جنس   دو  بین  اندکی   تفاوت  .نظر گرفته شده است(

 مردان   از   بیشتر  کمی  زنان  در  آزادی  از  تلقی.  است  2.66  زنان  در  و   2.57  مردان  در  آزادی   از  تلقی

 ۀجامع  به  تعمیم  قابلیت  و  است  معنادار  هلأافراد مجرد و مت  در  آزادی  وجود  از  تلقی  تفاوت  .است

 این  بر  .است  2.54  مجرد  افراد  در  و  2.68  متاهل  افراد  در  آزادی  از   تلقی  میانگین  .دارد  آماری را 

 .است  مجرد افراد  از بیشتر هلأمت افراد  در آزادی از  تلقی  اساس
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 آزادی  از تلقی با ایزمینه متغیرهای میان ۀرابط. 4جدول 
رابطه نوع  آزادی از تلقی آزمون   ایمتغیرهای زمینه    

 t-test معنادار   تفاوت وجود
.992 t  وضعیت 

 sig 011. تاهل 

 t-test عدم وجود تفاوت معنادار 
.666 t 

 جنسیت 
.088 sig 

 anova وجود تفاوت معنادار 
2.630 f  سطح 

 sig 034. درآمد 

 anova وجود تفاوت معنادار 
3.544 f  سطح 

 sig 004. تحصیلات 

 

است و این تفاوت معنادار و قابلیت    متفاوت   افراد  سطح تحصیلات  به  توجه   با  آزادی  از  تلقی 

  بیشتر  راهنمایی   و  ابتدایی   و  سوادبی  افراد  در  آزادی  از  تلقی  آماری را دارد. میزان  ۀتعمیم به جامع

است و این  متفاوت  افراد درآمدسطح  به توجه با آزادی  از  تلقی  .است  تحصیلی  سطوح سایر از

در گروه درآمدی    آزادی  از  تلقی  میزان آماری را دارد.  ۀتفاوت معنادار و قابلیت تعمیم به جامع

بیشتر از سایر سطوح درآمدی و در گروه درآمدی    2.78کمتر از چهار میلیون تومان با میانگین  

 های درآمدی است. کمتر از سایر گروه  2.40بیشتر از پانزده میلیون تومان با میانگین  

 پژوهشهای آزمون فرضیه .4. 3

 نسل جوان و میانسال متفاوت است. رسد تلقی از آزادی در دواول: به نظر می ۀفرضی
 

 میانسال  و جوان نسل دو در  . تفاوت تلقی از آزادی5جدول 

 خطای میانگین انحراف معیار  میانگین آزادی

 043. 575. 2.60 سال(  29تا  18نسل جوان )

 034. 481. 2.63 سال(  49تا  40نسل میانسال )
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  وجود   آزادی  از  تلقی  حیث  از  نسل  دو  بین  تفاوتی  ،5  ۀشمار  جدول   در  مندرج  اطلاعات  بر  بنا

  تا  40)  میانسال   نسلو در    2.60(  سال  29  تا  18)  جوان  نسل  در  آزادی   از  تلقی  میانگین  و  ندارد

 .است  2.63( سال   49
 

 t-test. نتایج آزمون  6جدول 
 آزادی 

t-test مقدارsig F مقدارsig t تفاوت میانگین  آزمون     

-.0288 .601 -.524 
.035 4.492 

 واریانس   برابری  فرض با

 واریانس  نابرابری فرض با 519.- 604. 0288.-

 

  و   جوان  نسل  دو  در  آزادی  از تلقی  (، تفاوت0.604)  t-testبا توجه به سطح معناداری آزمون  

 معنادار نیست.  میانسال 
 میانسال  و جوان نسل دو در . تفاوت تلقی از آزادی فردی، جمعی و رسانه7جدول 

 آزادی فردی

 خطای میانگین انحراف معیار  میانگین نسل

 054. 739. 2.73 سال(  29تا  18نسل جوان )

 049. 688. 2.82 سال(  49تا  40نسل میانسال )

 آزادی جمعی

 خطای میانگین انحراف معیار  میانگین نسل

 047. 643. 2.98 سال(  29تا  18نسل جوان )

 043. 613. 3.12 سال(  49تا  40نسل میانسال )

 مطبوعات و آزادی رسانه

 خطای میانگین انحراف معیار  میانگین نسل

 059. 792. 2.10 سال(  29تا  18نسل جوان )

 043. 611. 1.96 سال(  49تا  40نسل میانسال )

 

  میانگین .  است  2.82  میانسال  نسل   در  و  2.73  جوان  نسل  در  فردی   آزادی  از  یتلق  میانگین 

 آزادی  از  تلقی   میانگین.  است  3.12  میانسال  نسلو در     2.98  جوان  نسل  در  جمعی  آزادی   از  تلقی
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  هایتفاوت  اساسبراین.  است  1.96  میانسال   نسل  در  و  2.10  جوان  نسل  در  مطبوعات  و  رسانه

نسل جوان   از  یشترب  یکم  یانسال در نسل م  یفرد  یاز آزاد  تلقی  .دارد   وجود  نسل  دو  در  اندکی

 میانگین با  جوان نسل از  3.12 میانگین با  میانسال  نسل در جمعی  آزادیاز   یتلق  یناست. همچن

نسل میانسال است.  ها در نسل جوان بیشتر از آزادی مطبوعات و رسانه از  تلقی   اما  ؛است بیشتر  2.98

 .کنیممی رجوع t-test آزمون به هاتفاوت این معناداری بررسی برای ادامه در

 

 t-test. نتایج آزمون  8جدول 
 آزادی فردی

t-test مقدار sig F مقدار sig t تفاوت میانگین  آزمون     

-.0878 .231 -1.199 
.219 1.514 

 واریانس   برابری  فرض با

 واریانس  نابرابری فرض با 1.196- 232. 0878.-

 آزادی جمعی

t-test مقدار sig F مقدار sig t تفاوت میانگین  آزمون     

-.1418 .028 -2.206 
.387 .751 

 واریانس   برابری  فرض با

 واریانس  نابرابری فرض با 2.203- 028. 1418.-

 مطبوعات و آزادی رسانه

t-test مقدار sig F مقدار sig t تفاوت میانگین  آزمون     

.1370 .061 1.882 
.005 8.126 

 واریانس   برابری  فرض با

 واریانس  نابرابری فرض با 1.859 064. 1370.

 

  میانسال   و  جوان  نسل  دو  در  آزادی فردی  از  تلقی   تفاوت  t-testبه سطح معناداری آزمون    توجهبا  

  میانسال   و  جوان  نسل  دو  مطبوعات در  و  رسانه  آزادی  از  تلقی  تفاوت   .(0.231معنادار نیست )

  میانسال   و   جوان  نسل   دو  در  جمعی  آزادی   وجود  از   اما تفاوت تلقی   ؛ (0.064معنادار نیست )

 آماری را دارد.  ۀ( و قابلیت تعمیم به جامع0.028است )  معنادار

 .است  متفاوت  میانسال  و جوان  نسل دو در اجتماعی  ۀسرمای رسد می نظر به: دوم ۀفرضی
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 میانسال  و جوان نسل دو در اجتماعی  ۀ. تفاوت سرمای9جدول 
اجتماعی  ۀسرمای    

 خطای میانگین انحراف معیار  میانگین نسل

 050. 671. 3.07 سال(  29تا  18نسل جوان )

 043. 607. 3.09 سال(  49تا  40نسل میانسال )

 

میانسال    نسل   و در    3.07جوان    نسل  اجتماعی در  ۀمیانگین سرمای  9  ۀ به جدول شمار  توجه با  

 اجتماعی در دو نسل تفاوتی ندارد.    ۀبر این اساس میزان سرمای. است 3.09
 

 t-test. نتیجه آزمون 10جدول 
 اجتماعی  ۀسرمای

t-test مقدار sig F مقدار sig t تفاوت میانگین  آزمون     

-.020 .761 -.30 
.69 .15 

 واریانس   برابری  فرض با

 واریانس  نابرابری فرض با 30.- 762. 020.-

 

  اجتماعی   ۀتفاوت سرمای  10  ۀمندرج در جدول شمار   t-testبه سطح معناداری آزمون    توجهبا  

 آماری را ندارد. ۀتعمیم به جامع  ( و قابلیت0.761معنادار نیست )   میانسال  و جوان نسل دو در

  متفاوت  میانسال   و   جوان  نسل  دو  در  اجتماعی  محرومیت  احساس  رسدمی  نظر  به:  سوم  ۀفرضی

 . است
 

 میانسال  و جوان نسل دو اجتماعی در محرومیت . تفاوت احساس11جدول 
 احساس محرومیت اجتماعی 

 خطای میانگین انحراف معیار  میانگین نسل

 059. 787. 3.08 سال(  29تا  18نسل جوان )

 060. 843. 3.21 سال(  49تا  40نسل میانسال )
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 و در   3.08 جوان  نسل  میانگین احساس محرومیت اجتماعی در 11 ۀبه جدول شمار  توجهبا  

است و احساس محرومیت اجتماعی در نسل میانسال اندکی بیشتر از نسل   3.21  میانسال   نسل

 جوان است. 
 t-testآزمون  ۀ. نتیج12جدول 

 احساس محرومیت اجتماعی 

t-test مقدار sig F مقدار sig t تفاوت میانگین  آزمون     

-.134 .113 -1.58 
.26 1.24 

 واریانس   برابری  فرض با

 واریانس  نابرابری فرض با 1.59- 112. 134.-

 

آزمون    توجهبا   معناداری  سطح  شمار  t-testبه  جدول  در    احساس   تفاوت   12  ۀمندرج 

در  محرومیت )  میانسال   و  جوان  نسل  دو  اجتماعی  نیست  و  0.113معنادار  به   قابلیت(  تعمیم 

 آماری را ندارد. ۀجامع

 .است  متفاوت  میانسال  و جوان نسل دو در دینداری میزان رسدمی  نظر به: چهارم ۀفرضی
 

 میانسال  و جوان نسل دو . تفاوت میزان دینداری در13جدول 
 دینداری

 خطای میانگین انحراف معیار  میانگین نسل

 057. 776. 3.13 سال(  29تا  18نسل جوان )

 049. 694. 3.55 سال(  49تا  40نسل میانسال )
 

  3.55  میانسال   نسل  و در  3.13  جوان  نسل  میانگین دینداری در  13  ۀبه جدول شمار  توجهبا  

 میانسال بیشتر از نسل جوان است.  لمیزان دینداری در نسبراین اساس  .است
 

 t-testآزمون  ۀ. نتیج14جدول 
 دینداری

t-test مقدار sig F مقدار sig t تفاوت میانگین  آزمون     

-.420 .000 -5.54 
.11 2.55 

 واریانس   برابری  فرض با

 واریانس  نابرابری فرض با 5.51- 000. 420.-
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 دو  در  تفاوت دینداری  14  ۀمندرج در جدول شمار  t-testبا توجه به سطح معناداری آزمون  

 آماری را دارد. ۀقابلیت تعمیم به جامع( و 0.000است ) معنادار میانسال  و جوان نسل

  اجتماعی  ۀ سرمای   اجتماعی،  محرومیت  احساس)  بینپیش   متغیرهای  ثیرأت  ۀچندگان  رگرسیون  .5.  3

 (آزادی از تلقی) ملاک متغیر بر( دینداری و

 و  اجتماعی  ۀسرمای  اجتماعی،  محرومیت  احساس  ثیرأت   دهدمی  نشان  15  ۀشمار  جدول 

 .است معنادارآزادی  از  تلقی بر دینداری
 رگرسیون  و خطی بودن تعیین ضریب .15جدول 

 R Method  ضریب تعیین خطا
Enter .463 .240 .490 

sig مجموع  میانگین  مقدار Model 

.000 36.091 

 رگرسیون  23.299 7.766

.215 
 باقیمانده  73.810

 مجموع 97.109
 

درصد از تغییرات    24  بینپیش  متغیرهای  16  ۀمندرج در جدول شمار  Betaبراساس مقدار  

 ند. نکرا تبیین میآزادی  از  تلقی
 

 ثیر أتمیزان   .16جدول 

 تلقی از آزادی
 ضرایب استاندارد  ضرایب غیر استاندارد 

 معناداری t مقدار
 Betaمقدار  خطا Bمقدار 

 000. 8.015 __  146. 1.166 مبدا  از عرض

 002. 3.122 177. 047. 148. سرمایه اجتماعی 

 000. 5.713 306. 037. 214. دینداری 

 005. 2.833 146. 033. 094. محرومیت اجتماعی 
 

غیرمستقیم   و  مستقیم  اثرات  میزان  شده  انجام  مسیر  تحلیل    احساس   متغیرهایبراساس 

نمایان در قالب مدل مفهومی    آزادی  از  تلقیبر  دینداری    و  اجتماعی  ۀ سرمای  اجتماعی،  محرومیت

 است: 
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 بر  دینداری و اجتماعی ۀسرمای اجتماعی، محرومیت احساس متغیرهای غیرمستقیم  و مستقیم  اثرات .2شکل 

 آزادی  از تلقی

 پژوهش های مأخذ: یافته 

 

غیر  ۀدهندنشان  17  ۀشمارجدول   و  مستقیم    اجتماعی،   محرومیت  احساسمستقیم  اثرات 

 مستقیم   اثر   بیشترین  دینداری  اساس  این  است. بر   آزادی  از  تلقی   بر   دینداری  و  اجتماعی   ۀسرمای

 زادی در ایران. آبر وجود  میانجی    وجود  یعنی اثر دینداری بدون.  دارد   آزادی  از  تلقی  بر  را  . (30)

  اثرات  دارای  )با میانجی بودن دینداری(اجتماعی  ۀسرمای  اجتماعی و  محرومیت  احساس  همچنین

عبارتی هر چقدر نمره دینداری پاسخگویان بالاتر  هب  .است  آزادی  از  تلقی  بر  غیرمستقیم   و  مستقیم

آنهایی که  برداشتشان از وجود آزادی در ایران مثبت  ،رودمی در تری  پایین  میانگینتر است و 

   شان این است که آزادی کمتری در کشور وجود دارد.تلقی ،اند دست آوردههب دینداری میزان
 

 غیرمستقیم  و مستقیم  اثرات  میزان .17جدول 
 میزان اثرات مستقیم و غیر مستقیم 

 آزادی اثر مستقیم  اثر غیرمستقیم  اثرکل

 دینداری  0.30 ----- 0.30

 سرمایه اجتماعی  0.17 0.135 0.305

 محرومیت اجتماعی  0.14 0.054و  0.068 0.262
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 گیریتیجه. ن4

از مهم  تمایلات و خواستهآزادی یکی  بشر  ترین  انسانهای  و  های فراوانی  امروزی است 

افراد با   دست آمده نشان داد که مجردها،هنتایج ب  .اندبرای تحقق آن از زندگی خویش گذشته

آزادی کمتری برخوردارند.   در جامعه از  که  کنندتر بیان میبالاتر و افراد تحصیل کرده  هایمددرآ

الان میانگین میانس هر چند    ؛حد متوسط است  درشان  آزادی  ۀدر ضمن هر دو نسل میانگین نمر

 آزادی فردی و جمعی میانگین میانسالان بیشتر از جوانان است.   کمی بیشتر از جوانان است. در 

اجتماعی و احساس محرومیت اجتماعی هر دو   ۀهای سرمای دیگر آنکه میانگین شاخص  ۀنکت

نسل در حد متوسط بوده و فقط میانگین دینداری میانسالان بالاتر از حد متوسط است. از نظر  

اجتماعی و احساس محرومیت اجتماعی در طرز تلقی   ۀاثرگذاری هم به ترتیب دینداری، سرمای

آزادی    با  برلین  آیزایا  از نظر  طورکه در بخش نظری بیان شد همان  پاسخگویان اثرگذار بوده است.

دیگر   ۀدر نظری  .بدون دخالت دیگران دست به عمل بزنند توانندمیاست که افراد   )سلبی( منفی

های اقتصادی، فرهنگی و سیاسی اینگلهارت معتقد است که تغییرات در حوزه  مقاله،  ۀمورد استفاد

محوریت ابعاد عینی مدرنیته   های اینگلهارت،جایی ارزشهدر تئوری جاباند.  به یکدیگر مرتبط

طح آموزش  س  کرده وهر چقدر جامعه به سمت صنعتی شدن حرکت  ؛  است  مبتنی بر این گزاره

افراد نخواهد   جایگاه  ۀکنندلفه های پیشامدرن تعیینؤقوای جسمانی و م   و تحصیلات بالاتر رفته 

افزایش تحصیلات و حضور اجتماعی زنان و جوانان، تقاضای    با دهد  می  مقاله نشاننتایج    بود.

دو نسل   نتایج تطبیقی نشان داد که هر.  شودآنان محسوب میهای جدی  آزادی یکی از خواسته

ی  ها عبارتی با خروج از بحرانهب  ، علیرغم تفاوت عصری معقتدند که از آزادی کمی برخوردارند

به یك معنا با تغییر سطح جامعه و اولویت یافتن مادی   های لویتو ا از  جاییهجاب  جنگ و انقلاب  

در این جا هر دو نسل به یك ارزش  .در جامعه شکل گرفته است    و فرامادی  های اجتماعیارزش

دارند. هر چند براساس نظر اینگلهارت مشخص شد که   نزدیك فرامادی یعنی آزادی رویکردی  

داشتهتحصیل اذعان  برخوردارندکردگان  کمتری  آزادی  از  که  هم   ،اند  درآمدی  بخش  در  البته 

جایی هتغییرات گسترده در نسل جوان و جاب  کنند.کمتربرخورداران آزادی بیشتری احساس می
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البته   .دهدتری پیش روی سیاستگذاران قرارمیهای گذشته مطالبات جدیدتر و متنوعها با نسلآن 

طرز تلقی دو نسل جوان و میانسال نسبت به آزادی در ایران تفاوت جدی    در  نشان داد کهها  یافته

ناشی از پایان   و اقتصادی جانی امنیت سریع افزایش دوره یك از پس همچنین  شود ودیده نمی

 هایتفاوت تر جوان و تر بزرگ های گروه ارزشی های لویتوا بین  رفتمی انتظار  یافتن جنگ

های  شاخص  البته  ،حاضر چنین مرزبندی پررنگی دیده نشد  ۀمطالعاما در   ؛شود حاصل محسوسی

چنانکه نتایج نشان داد افرادی    ،دینداری بر متغیر وابسته اثرگذار بوده است  متغیر   دیگری همچون

در نسل میانسال احساس آزادی بیشتری در جامعه  خصوصاً هشان بالاتر بودکه میانگین دینداری

می  .دارند قرار  ما  اختیار  در  بهتری  تحلیل  امکان  که  دیگری  شاخص  احساس  همچنین  دهد 

 و آنان این شاخص بالاتر از حد میانگین در هر دو نسل است    ۀ نمر  . استمحرومیت اجتماعی  

های طبقاتی هر دو شکاف  های زندگی محروم هستند وو خواسته  از وجود امکانات  اندبیان کرده

های سیاسی ها با زمینهارزش  اذعان کرد،توان  میبه بیان دیگر    نسل را به خود درگیر کرده است.

ایرانی با مطالعات سایر کشورها    ۀهای موجود در جامعو زمینه  مرتبط است  و اجتماعی کاملاً

آزاده و همکاران راستا با تحقیقات  همها نشان داد که  هر چند یافته  غرب متفاوت است.  خصوصاً 

بوده و تحصیلات1400) تفاوت نسلی است  ، (  با مقال  .متغیر بسیار مهمی در ایجاد   ۀهمچنین 

( اینکه هر دو1399رهبر و همکاران  در  تفاوت  (  مطالبنسل علیرغم  بر  ت   ۀهایشان  کید  أآزادی 

( همسویی 1396بسیار نزدیك است و بالاخره آنکه با نتایج پژوهش طالبان و همکاران )  ،دارند

  ؛ ندبرخوردار   میانگین  ۀدر حد نمرمنفی  که از آزادی  نشان دادند  پاسخگویان هر دو نسل    البته  دارد.

مانعی مختار باشد و  انسانبه نوعی    و دخالت دیگران وجود داشته باشد،  آزادی که بدون اجازه

نگیرد. هر  جلویش شکل  داده  به  آزادی سوژصورت  که  داد  نشان  تفاوت    ۀها  با  نسل  دو  هر 

دغدغ اخیر  سال  دویست  در  حداقل  که  مفهومی  است.  و جدی    ۀتجربیات  سیاسی  متفکران 

 است.یابی به آن هنوز محقق نشده اخیر دست ۀرغم تحولات سدو علی  اجتماعی بوده
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