
 

 

 

 کاربست اجتهاد در علم رجال با دو رویکرد "تقلیدی و اجتهادی"

 

 

(نویسنده مسئول)مهدی زره ساز   

دانشگاه فردوسی مشهد،انشجوی دکتری علوم قرآن و حدیث د  

zerehsaz.m74@gmail.com 

 حسن نقی زاده

    دانشگاه فردوسی مشهد، گروه علوم قرآن و حدیثاستاد 

 

  چکیده

سایی هویت و احوال راویان احادیث را به عهده دارد. شاخه هایعلم رجال به عنوان یکی از      شنا سلامی،  علم در  نیا علوم ا
سنج شته و م یاژهیو گاهیاخبار آحاد جا یاعتبار ست یکیگفت به عنوان  توانیدا شمار  یابیاز مقدمات  در د به ملکه اجتهاد به 

ع . هدف ازرودیم و گستتتتره کاربستتتت اجتهاد در علم رجال با دو  بوده مال اجتهاد در علم رجال این نوشتتتتار امکان ستتتنجی ا 
تحلیلی در نهایت این نتیجه دستتت -شتتود.با توجه به دردازم ملا ب به روم توفتتیفیرویکرد تقلیدی و اجتهادی مقایستته می

است ا بته اجتهاد در رویکرد تقلیدی محدود به تلام هایی است  یافته است که در هر دو رویکرد، اجتهاد امری اجتناب نادذیر
شین در مورد راویان می شف نظر رجا یان دی فل  انجامد.که به ک سیع تری دارد و ا و ی در رویکرد اجتهادی، اجتهاد محدوده و

شواهد مورد م ستفاده از تمامی قرائن و  شین با ا شد لا عه قرار میجرح و تعدیل راویان بدون تقلید از رجا یان دی گیرد. هر چه با
 حضور عنصر اجتهاد در علم رجال ضرورتی غیر قابل انکار است.

 

 : "علم رجال ، اجتهاد، رویکرد اجتهادی، رویکرد تقلیدی"کلید واژه ها
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 مقدمه

به کار  1.«ا جهد ا لاقة بذل ا وستتع فط بلب ارمر، و هو افتعال من»اجتهاد در کتب  غت بدین فتتورت معنا شتتده استتت:    
شتتود. در افتتللاح افتتول فقه نیب تقریبا  همین معنا مورد نظر نامیده می گیری تمام تلام برای رستتیدن به امر مللوب اجتهاد

علم فقه شتتناخته ذکر شتتده استتت و از آن جا که علم افتتول به عنوان منل   استتت جب اینکه مللوب در آن به بور مشتت  
شود، در این علم غا با  تمام توجه به سمت و سوی علم فقه است  و  ذا مللوب و مقصود در تعریف اجتهاد در علم افول می

 رسیدن به حکم شرعی است:

اجتهاد به معنای به  2.«م ا شتترعی ممکن ا حصتتول  لعا مانّ الاجتهاد بمعنی استتتفراا ا وستتع فی تحصتتیل ا حجّة علی ا حک»
 برای عا م دست یافتنی باشد. که کارگیری تمام توان و تلام در جهت دستیابی به حکم شرعی است 

چنان که از تعریف  غوی واژه اجتهاد و نیب تعریف اجتهاد در علم افتتتول  دیداستتتت، اجتهاد نیاز به متعلد  دارد که در این     
شناخت مفهوم اجتهاد در علم رجال منوط به شناخت تعریف این علم است. بنابراین شتار متعلد  آن، علم رجال است و  ذا نو

 ابتدا از تعریف علم رجال و تعیین هدف آن علم ناگبیریم:

در درتو این تعریف روشن است که  موضوع  3.«ط قبول ا  بر و عدمهفیه عن أحوال ا راوي، من حیث اتّصافه بشرائ علم یبحث»
احراز وثاقت یا عدم وثاقت راوی یا جرح و تعدیل راویان. با توجه به این   -2شناخت هویت راوی   -1علم رجال دو امر است: 

 دو شاخصه در تعریف و هدف علم رجال، باید گفت اجتهاد در علم رجال نیب بایستی ناظر به این دو ب ش باشد:

 اخت نام و نسب وکنیه راوی حدیثشن  -1 

 جرح و تعدیل راوی  -2

توان اجتهاد در علم رجال را چنین شتتتود، میاز اجتهاد در علم رجال یافت نمی نظر به اینکه در کتب رجا ی تعریف دقیقی
 تعریف نمود:

ها و همه ابلاعات، امی دادهتم کستتتب ظن مت خم به علم و ابمینان عقلایی دز از به کارگیری تمام تلام برای بهره گیری از
سب و نیب احراز وثاقت یا عدم وثاقت راوی سم ون شناخت هویت و ا ، اجتهاد در علم رجال شواهد و قرائن مرتبط با راوی برای 

 رود. به شمار می

                                                           
 .135 /3، لسان العرب بن منظور،ا -1
 .24، الاجتهاد و التقلیدعراقی، -2
 1/41، تنقیح المقالمامقانی،    -3



 

 

 

 طرح مسئله 

شتتناخت استتم و  با علم این با عنایت به اینکه .استتت احادیث و جرح و تعدیل راویانشتتناستتایی هویت  علم رجال هدف از    
سر و کار دارد که چندین قرن دیش می سب و احوال افرادی  ستهن فله زمانی، ،اندزی هایی در موجب ایجاد چا ش وجود این فا

سیر دریافت فادق یا کاذب بودن آن م سامی راویان و  فحاب ائمه علیهم  ا بته شود.می هاابلاعاتی از قبیل ا از همان دوران  ا
سلام، کتاب شدها  شته  سلام نگا فحاب اهل بیت علیهم ا  سامی ا اند که در ابتدا غا با  فقط به ذکر نام و ببقه هایی در زمینه ا

لام ا جمل و فتتفّین و ا نّهروان»اند. کتبی همچون راویان بستتنده کرده از عبدا له بن ابی « من شتتهد مع أمیر ا منمنین علیه ا ستتّ
ست احمد بن علی «ببقات ا رجال »رافع و  سم بوده ا های رجا ی و جرح ها این کتب به داوریبعد  4.بن محمد برقی از این ق

و تعدیل راویان نیب درداختند. خوم ب تانه تعدادی از این آثار رجا ی، همچون فهرست نجاشی و رجال بوسی، که در دو سده 
توان ابلاعاتی در زمینه شتناخت احوال راویان چهارم و دنجم نگاشتته شتده، امروزه در دستترو بوده و با رجوع به این کتب می

 احادیث،به دست آورد. 

های برداری از دادهبهره آید که آیابا توجه به وجود منابعی در زمینه شتتتناخت احوال راویان احادیث،این درستتتش به ذهن می     
 ایی تحت عنوان اجتهاد دارد؟ هموجود در کتب رجا ی متقدم و کشف نظرهای دانشیان  رجال، نیاز به کارگیری تلام

سئله ملرح می      سوی دیگر این م سته رجا یان آیا شود که از  شناخت احوال راویان، تقلید از آن د تنها راه دیش روی ما برای 
یکی از منابع به عنوان تنها متقدم،  منابع رجا ی بررسییا اینکه  متقدمی است که کتب رجا ی ایشان امروزه در دسترو است؟

 جرح و تعدیل راویانبرای به فتتتورت اجتهادی، های دیگری نیب راه ستتتتیبایو  رودبه شتتتمار میهدف علم رجال  برای تحق 
 دیموده شود؟ 

سش و       فلیدر شین با  ا فه جرح و تعدیل، رویکرد تقلید از عا مان رجا ی دی فورت امکان اجتهاد در عر ست که در  این ا
با  عمالدامنه و دارند؟ یکدیگررویکرد اجتهادی، در عرفتتته ارزیابی رجال احادیث چه تفاوت هایی  د در این دو اجتها ی ا 

 ؟رویکرد چه میبان است

های این دو رویکرد در راه تبیین دو رویکرد تقلیدی و اجتهادی در علم رجال و بیان تفاوتگردد با ر این نوشتتتار ستتعی مید     
  های بالا ارائه شود.های مناسبی به درسشوفول به هدف از علم رجال، داسخ
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 پیشینه 

شگران چنان       ست که دژوه ست اند.نپرداختهکه باید به آن مبحث تقلید یا اجتهاد در علم رجال از مباحثی ا های به جووبا ج
سند یک جلد از کتاب رجا ی خویش  شد. اما آقای محمد  ستقلی در این موضوع یافت ن عمل آمده کتاب، دایان نامه یا مقا ه م

این  دهد. ایشتتتان در دی ا قایاختصتتتای میرا به موضتتتوع اجتهاد و تقلید در علم رجال و اثر آن در میراو روایات اعتقادی، 
آید که به د یل اجتهاد رجا یان متقدم در جرح و تعدیل راویان، مجتهد امروزی نیب بایستی در مسئله جرح و تعدیل مللب بر می

شتتتود که اجتهاد در علم رجال و به خصتتتوی در ها در کتاب خویش متذکر میانواع روماجتهاد به خرج دهد. وی با دیگیری 
 5.ممکن بلکه لازم است مریساحت جرح و تعدیل، نه تنها ا

های ملرح شده درباره مبنای اعتبار ضمن بیان دیدگاهحیدر حب ا له از دیگر دژوهشگرانی است که در کتاب منل  ا سند،      
قول رجا ی و نقد هریک از این مبانی، نظریه م تار خویش را خروج از حد تقلید از رجا یان متقدم و حصتتتول علم به جرح و 

 6.نمایدجود در این زمینه بیان میاز بری  اجتهاد در مواد علمی مو تعدیل روایان

مورد بحث و بررستتی قرار  تقلیدی و اجتهادی رویکرد  ای بین کاربستتت اجتهاد در علم رجال با دومقایستته در این دژوهش     
هایی فورت گیرد اما محدوده و هدف اجتهاد از منظر دو رویکرد اجتهاد گیرد. مدعا این است که در هر دو رویکرد، بایستیمی

ست.  سه میمتفاوت ا سی تلبیقی و مقای فورت برر شتار، به  سئله مورد بحث در این نو سخ به م ی محدودهتوان گفت نحوه دا
عمال اجتهاد از منظر دو رویکرد تقلیدی و اجتهادی، ست نگارماز نقاط تمایب این نوشتار با  ا  ل به اجتهاد در که تا به حاهایی ا

 اند.     علم رجال درداخته
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 تبیین رویکرد تقلیدی و رویکرد اجتهادی در علم رجال -１

دو توان از ، میرای رستتیدن به هدف از علم رجال و شتتناخت احوال راویان احادیثب با توجه به ستتیره و روم عا مان امامیه     
در علم رجال خواهد  یتقلیدرویکرد . اکتفا به داده های موجود در منابع رجا ی منجرّ به ستتت ن یاد کردعلم  این رد دررویک

ستناد  ستقلا ی مورد ا سئله حجیت رار میقشد. در این رویکرد به د یل اینکه قول رجا ی به تنهایی و به بور ا گیرد، ابتدا باید م
ییم قول رجا ی مشتتتاهده شتتتده خر و معافتتتر، بحث از تققول رجا ی بررستتتی گردد. از این رو در کتب رجا ی و افتتتو ی مت 

ست که  7شود.های متفاوتی در باب حجیت اقوال رجا یان ارائه میونظریه صد داریم در این رویکرد نکته مهم این ا  عا م  قولق
را اخذ نموده و بدان ترتیب اثر دهیم و بر درستتتی این کار خویش حجت هم داشتتته باشتتیم. بر این استتاو بب   متقدم رجا ی

مبانی م تلفی که در باب حجیت قول رجا ی وجود دارد یعنی شتتتهادت،رجوع به اهل خبره،حجیت خبر ثقه و دیگر موارد، به 
ویکرد تقلیدی هدف، کشتتف آرای رجا یان متقدم درباره راویان توان گفت در رمی 8.یابیماقوال رجا یان، به حجیت دستتت می

احادیث است. حصول این کشف  آرا به د یل فافله تاری ی و زمانی، همیشه آسان ن واهد بود. بروز مشکلات و مسائلی برای 
شین فول به دیدگاه های رجا یان دی عمال قوه اجتهاد می ،و این رویکرد، به معنای به کار نماید. اجتهاد در گاهی فرد را ملبم به ا 

این رویکرد  در ایشان است. یگیری تمامی تلام برای تتبع و استنباط از اد ه برای وفول به نظرات رجا یان متقدم و کشف آرا
افتتل و استتاو، تقلید از رجا یان دیشتتین استتت اما راه رستتیدن به چنین تقلیدی، گاهی اوقات می تواند با اجتهاد همراه شتتود. 

این اجتهاد در علم رجال با رویکرد تقلیدی به توثی  و تضتتعیفی که بر خلاف جرح و تعدیل رجا یان دیشتتین باشتتد، منجرّ بنابر
 شود.نمی

گیرد. هدف اجتهاد در علم رجال از این ، دقیقا  در نقله مقابل تقلید از عا مان رجا ی متقدم قرار میاجتهادیاما رویکرد      
صول  ست و ی ح ست. هر چند که در رویکرد قبلی نیب هدف نهایی همین ا شناختی از احوال راوی ا فول به معرفت و  منظر،و
چنین شناختی در رویکرد قبلی متوقف بر کشف آرای رجا یان دیشین است. اما در رویکرد اجتهادی می توان با دیگیری تمامی 

جرح و تعدیل عا مان رجا ی متقدم، به شتناخت لازمی از راوی که علم رجال به دنبال آن استت  هب ا تبامو قرائن و عدم شتواهد 
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دستتتت یافت. اجتهاد در این رویکرد ا بته به معنای نادیده گرفتن اظهار نظرهای رجا یان متقدم و دیگر عا مان رجا ی نیستتتت، 
شیان   شناخت احوال رجال متقدم وجرح و تعدیل موجود در کتب رجا ی به منب ه قرینه بلکه اظهار نظرهای دان ای از قرائن برای 

شود، نه اینکه آرای ایشان به عنوان فصل ا  لابی غیر قابل ردّ اخذ شود. بر این اساو کار فح  رجا ی راوی در نظر گرفته می
فرف توثی  یکی از عا مان فرف تضعیف  در این رویکرد آسان نبوده و به  شد. همچنین به  رجا ی متقدم راوی توثی  ن واهد 

یکی از رجا یان دیشین راوی ضعیف شناخته نمی شود. بلکه حکم و فتوای رجا ی بعد از استفراا وسع از تمامی اد ه و شواهد 
ه مجتهد در علم رجال ، این امکان وجود دارد کبر خلاف رویکرد تقلیدی بنابراین در این رویکرد و قرائن مش   خواهد شد.

سی ادّ ه، به نتیجه ض ایبا برر سد.مت شین بر ست که این ادّ با نظر رجا یان دی رویکرد اجتهادی، امکان اجرایی  نکته قابل تذکر ا
ی زمان ، ابلاعاتی در زمینههمچون روایات مدح و ذمّ، اسامی مشایخ و شاگردان راوی لازم ها و قرائنداده ی است کهدر فورت

به  به عبارت دیگر، رویکرد اجتهادی در علم رجال در فتتورتی رو باشتتد.در دستتت ن زندگی و زیستتت علمی راوی و...و مکا
دل رویکرد تقلیدی به شتتمار می  راهم باشتتد. اما گاهی اوقات اجرایل اجتهاد فبرای اعما ،آورهای ابمینانکه داده رودعنوان ع 

  نیست. با تحقی  و جستجو فراهم ،مورد نیاز رسیدن به ابمینان. زیرا راه ی امکان نداردرویکرد اجتهاد

به نظر می رسد مبنای وثوق و ابمینان در بحث از مبانی حجیت قول رجا ی، مبنایی نبدیک به رویکرد اجتهادی است. چرا       
تقلید از رجا یان دیشین در این مبنا جایگاهی  ،به تعبیر دیگر .شودکه در این مبنا فرفا  بر اساو قول رجا ی ترتیب اثر داده نمی

افل اساسی در ندارد و افل، وفول به وثوق است که می تواند از خلال اقوال رجا یان و یا دیگر شواهد و قرائن حافل شود. 
فل می شواهد حا ست که بعد از تجمیع تمامی قرائن و  فول به ابمینان عقلایی ا شین اقوال رجا یان و شوداین رویکرد و  ،دی

شمار می سته از عا مانی که وثوق و ابمینان را در حجیت قول رجا ی  .روندتنها به عنوان یکی از قرائن به  بنابراین می توان آن د
نای خویش قرار داده هادی در علم رجال معرفی نمود.مب به عنوان برفداران رویکرد اجت ند،  قانی افرادی همچون ا ید  مام وح

به عنوان امارات را امور متعددی  بهبهانی در فایده ستتتوم از کتاب خویش،توانند در این دستتتته جای گیرند. می 9بهبهانی و... 
توان این مللب بدین معناست که از نظر او نباید فقط به توثی  دانشیان رجال متقدم بسنده کرد. بلکه می 10شمارد.برمی وثاقت

 تنباط نموده و بر روایان تلبی  کرد.با جستجو و اجتهاد، امارات توثی  متعددی را اس

ضائری و ...،    شی و رجال ابن غ سی کتب رجا ی همچون رجال نجا شنا س ه  شده، اموری همچون ن ساو ملا ب یاد    بر ا
ها، تمییب مشترکات، شناخت مصللحات رجا یان، تحلیل و بررسی دلا ت توثیقات فحت انتساب کتب موجود به من فان آن

این توثیقات بر راویان و... عملیاتی اجتهادی به شتتمار می روند. مهم تر از موارد یاد شتتده بحث تعارح جرح و عامه و تلبی  
شاهده میتعدیل ست که در کتب رجا ی م شده در هر دو رویکرد اجتهادی هایی ا ست و تقلیدی، شود. امور یاد  حاکی از آن ا
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ست عمال اجتها. اما محکه اجتهاد امری لازم ا ست. در این نوشتار محدوده ا   یبب  هر رویکرد ددوده ا  عمال اجتهاد متفاوت ا
 .شودیاد شده از منظر دو رویکرد تقلیدی و اجتهادی مقایسه می موارددر علم رجال در 

 

 مقایسه قلمرو اجتهاد در دو رویکرد اجتهادی و تقلیدی: -2
 نسخه شناسی:  -1-2

ها فتتحت انتستتاب این کتب به من فان آنها و احراز این گونه کتابری ی نستت ه شتتناستتی برای دیگیری ملا ب هر کتاب تا   
امری ضتروری استت. در بحث از علم رجال نیب میراو رجا ی که از قرن های گذشتته به دستت ما رستیده استت بایستتی بب  

شود. این ام ساب کتاب به من ف به بور جدی دیگیری  سنجی انت فحت  سی قرار گیرند و  ور از هر دو موازین علمی مورد برر
منظر تقلیدی و اجتهادی ضروری است و شاید بتوان ادعا نمود که در رویکرد تقلیدی به د یل این دیش فرح که ملا ب موجود 
 در کتاب رجا ی به تنهایی دارای حجیت هستند، جایگاه بحث از فحت نس ه های موجود از اهمیت بیشتری برخوردار باشد.

کتب رجا ی قدیمی که امروزه در دسترو قرار دارند، نس ه رجال ابن غضائری و فحت این نس ه به عنوان نمونه، در میان     
و برخی از  ف این کتاب نیب اختلاف شده است در مقایسه با دیگر کتب بحث برانگیب شده است. به بوری که حتی در مورد من

د ا له یعببن ین بعضتتی دیگر به فرزندم احمد بن حستتغضتتائری منستتوب نموده و د ا له یعا مان این کتاب را به حستتین بن عب
مستتئله مهم دیگر در مورد همان کتاب، فتتحت ستتنجی نستت ه موجود استتت. در این بحث نیب  11.دهندغضتتائری نستتبت می

ین اختلاف نظر وجود دارد؛ برخی از عا مان مثل آقا ببرگ تهرانی به موضوع و جعلی بودن نس ه موجود حکم داده و انتساب ا
نس ه منسوب به ابن غضائری را مربوط  ینویسنده، نماید. نامبردهاجحاف در ح  وی تلقی می نس ه را به ابن غضائری، نوعی

شیع میبه ف شیعه و ت ستردی معاند با  سبت داده ا ضائری به دروا ن نیب در مورد  خویی قایآ 12.داند که ملا ب خود را به ابن غ
ضائری با کتاب رجال  سه بین کتاب رجال ابن غ شان با مقای ست. ای شبیه به همین نظر را ارائه کرده ا ضائری  س ه رجال ابن غ ن

آید و این تفاوت نقل میر در فدد تقویت نظر خود ب، ر موارد نقل نجاشی از ابن غضائرینجاشی و تفاوت نقل این دو کتاب د
شواهد موضوع بود شمار مین رجال ابن غرا از  ساب ا، در نقله مقابل این گروه 13.آوردضائری به  فحت انت ین برخی دیگر از 

نیب ضتتمن تحلیل و بررستتی چهار نظریه در مورد کتاب رجال ابن  جعفر ستتبحانی آقایاند.کتاب به ابن غضتتائری ستت ن رانده
وی ادعای  14.داندحستتین غضتتائری منستتوب مین زند که نستت ه موجود را به احمد ببر نظریه ای مهر فتتحت می غضتتائری،
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دلایلی ستتتبحانی در این اظهار نظر به  15.کنداعلام می مجعول انگاری این کتاب را در غایت تفریط و کم  لفی نستتتبت به آن
 16.کند که از جمله آن ها ملابقت نس ه نجاشی با نس ه منتسب به ابن غضائری در بسیاری از موارد استاستناد می

شاهده م چنان      ساو اجتهاد رجا یان،یکه م سین بر ا ضائری به احمد بن ح سبت کتاب رجال ابن غ سنجی ن فحت   شود 
ل شتتتود که اقوامی ای متفاوت به دنبال دارد. عدم فتتتحت انتستتتاب این کتاب در رویکرد تقلیدی، به این نتیجه منتهینتیجه

ضائری به بور کلی ازدایره بحث خارج گردد زیابن ساب این کتاب در غ سّر ن واهد بود. اما عدم احراز انت شف نظر وی می را ک
تواند به می هم چنان ،رویکرد اجتهادی، موجب حذف داده های این کتاب در فرآیند اجتهاد ن واهد شتتتد. بلکه ملا ب آن

 ر خواهد بود. تیینعنوان قرینه در نظر گرفته شود، اما درجه اعتبار و ارزم این قرینه از دیگر قرائن، دا

 

 اجتهاد در عرصه اصطلاح شناسی: -2-2

علم رجال مانند همه علوم دیگر افتتتللاحات خای خود را دارا بوده و ت صتتت  در هر علم شتتتناخت دقی  کاربستتتت      
فللاحات آن علم  شناخت را میا ست و بب  هر دو رویکرد تقلیدی و اجتهادی،  ستثنی نی بلبد.علم رجال نیب از این قاعده م

توان گفت در رویکرد تقلیدی به د یل اینکه هدف، کشتتف آرای متقدمان علم امری ضتتروری خواهد بود. می حات اینمصتتللا
اند، اهمیت اراده کردهاستتت، شتتناخت افتتللاحات ایشتتان و اینکه با چه تعبیرهایی توثی  و عدا ت یا فستت  و کذب راوی را 

 کند.بیشتری دیدا می

شناخت مراد کلمات عا مان متقدم لازم است، اما هدف از افللاح شناسی و اجتهاد در این  اما در رویکرد اجتهادی گرچه    
ست یابی سئله د ست. به قرائنی از قرینه م شناخت احوال راوی ا های موجود در در این رویکرد دلا ت عبارتهای موجود برای 

ی برای شتتتناخت اینکه چه نوع در رویکرد تقلید کنند. بنابراین آن اهمیت موجودرا تعیین نمی افتتتول رجا ی داوری نهایی
هایی به برز استقلا ی دالّ بر توثی  یا جرح راویست، در این رویکرد ملرح نیست. شاید بتوان چنین گفت که شناخت عبارت

به این تواند برای ایفای نقش قرینه و شاهد در استنباط نهایی کافی باشد. رات موجود در کتب رجا ی متقدم میحوزه دلا ی عبا
فورت داد به بوری که هر یک معنا که در این رویکرد می سیم بندی دو گانه ای را برای ا فاظ و عبارات رجا یان متقدم  توان تق

شواهد مدح، به معتبر بودن راوی حکم کرد توان با تجممی از افللاحات در دو دسته "مدح یا ذمّ" جای گیرند. بدین ترتیب یع 
 و یا با تجمیع شواهد ذمّ عدم اعتبار وی را نتیجه گرفت. 

شین      سان رجا یان دی ست که مجتهد رجا ی میبان دلا ت هر یک از ا فاظ به کار رفته در   از موارد اجتهاد در علم رجال این ا
ش   نماید که چه  فظی به ت فرفا  حکایت از مرا بر توثی  یا جرح م ست و چه ا فاظی  ست نهایی دالّ بر وثاقت راوی دح راوی
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نماید. معنا شتتناستتی افتتللاحات رجا یان و شتتناخت معنای ا فاظ به کار رفته در ح  راویان، امروزه و دلا تی بر وثاقت نمی
شتر در علم درایه ستعمله فی ا جرح و ا تعدیلالا فا» با عنوان بی اما همان بور که 17.گیردسی قرار میمورد بحث و برر «ظ ا م

شد  شاره  ستقیم در بحثا سئله به بور م های مرتبط با ها و ت ملهای رجا ی دخیل و منثر بوده و از این رو برخی از دقتاین م
 18این موضوع با عنوان فوائد ا رجا یه عرضه شده است.

استتت. « ضتتعیف»ی مورد بحث واقع شتتده استتت، افتتللاح به عنوان مثال یکی از ا فاظی که دلا ت آن بر جرح و فستت  راو    
س ،کذّاب و...  ست که در افاده قدح راوی چونان ا فاظ فا شمار آورده ا شهید ثانی این  فظ را از ا فاظ جرح به  برخی همچون 

نقد کرده و ، وحید بهبهانی این دیدگاه را راما در برابر این نظ 19.شتتودمیاستتت که از استتاو موجب ستتقوط اعتبار حدیث راوی 
انگارد. وی بر این باور است که اسباب ضعف نبد قدما بسیار بوده است و آنان  فظ ضعیف س  میضعیف نبد قدما را اعمّ از فا

اند. حال نمودهمجاهیل و ... بر راویان ابلاق میرا در موارد بسیاری حتی به مجرد قلّت حفظ یا سوء ضبط یا روایت از ضعفا و 
شود که کاربست  فظ ضعیف در مورد  ذا این نتیجه حافل می آید.به حساب نمیامور یاد شده موجب فس  آن که قدر مسلم 

توان به نمونه دیگری در قستتم ا فاظ مدح اشتتاره نمود.  فظ در این مورد می 20.راوی همه جا دالّ بر جرح و فستت  راوی نیستتت
نیب در کتب  22«وجه من وجوه افتتحابنا»یا 21«من افتتحابنا عین»از جمله افتتللاحاتی استتت که گاهی با تعبیر« عین و وجه»
شاهده میر ست. وحید بهبهانی جا ی م شده ا هایی را دیدگاهشود اما در دلا ت این ا فاظ بر توثی  خای یا بر تعدیل اختلاف 

خود در باره این موضتتوع را  اند و ستترانجام نظراده این ا فاظ بر تعدیل بودهکند که قائل به افنام فتتاحبان آن بازگو می بدون ذکر
بر این باور استتتت که  خوییآقای از ستتتوی دیگر  23.بر مدح معتدّ به دلا ت دارند« عین و وجه»نماید که ا فاظ می چنین ابراز

سن را هم ثابت نمیبه تنها« وجه»و « عین» فظ  شان این نکته یی حتی مرتبه ح کند چه رسد به اینکه توثی  را افاده کند. ا بته ای
برحسن حال  ذکر شوند قلعا  « وجه من وجوه افحابنا»یا « عین من عیون افحابنا»ها در قا ب که اگر این تعبیر افبایدمیرا هم 

 24.نمایندراوی دلا ت می

ست ا فاظ توان به وجه دیگری از اجتهاد در زادامه این ب ش میدر      شاره نمود. گاهی اوقات در کارب سی ا شنا فللاح  مینه ا
فول رجا ی، نحوه خوانش و نیب شده در ا ضعی که دلا ت آن ثبت  ست. بنابراین در موا ها بر مدح یا بر ذمّ، اختلاف رخ داده ا

شین از تعبیر ستشناخت مراد رجا یان دی شد، اجتهاد و  هایی که در جرح و تعدیل و معرفی راویان به کار رفته ا وحدت نظر نبا
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فحیح از کلمات عا مان رجا ی متقدم  ستنباط  شد.  ذا برای ا عمال نظر حتی با رویکرد تقلیدی امری اجتناب نادذیر خواهد  ا 
های عا مان متقدم گرفتار نیاییم. لازم به ذکر استتتت که دامنه بارتبایستتتتی اجتهاد به خرج داد، تا به وربه درک اشتتتتباه از ع

چنان گستتترده نیستتت و فقط در برخی از  ف در برداشتتت و استتتنباط از کلمات رجا یان متقدم به بوری که ذکر شتتد، آناختلا
ست. به عنوان نمونه عبارت  فللاحات چنین اختلافی رخ نموده ا سند عنه»ا ضبط و خوانش « ا ست که حتی در  از مواردی ا

خورد. به بوری که با ملاحظه خوانش معلوم و ظر جدی به چشم میاختلاف ن فحیح و مراد این  فظ و نیب دلا ت آن بر مدح،
 25.مورد رسیده است 11مجهول این عبارت، تعداد اقوال درباره معنای و مفاد آن به 

 

 و امارات توثیق:  توثیقات عامه -3-2

اند. در این زمینه عا م رجا ی بایستی قرائنی را که ه در اثبات وثاقت راوی نقش آفرینمقصود از امارات توثی ، دلایلی است ک   
ای بر وثاقت راوی دلا ت دارد و یا به تنهایی کاشف از وثاقت قرینهدالّ بر وثاقت و عدا ت راویست مش   نماید. این که چه 

رویکرد تقلیدی و  کند. چنین اجتهادی هم درر علم رجال را فراهم میراوی نیستتت، از جمله مستتائلی استتت که زمینه اجتهاد د
ست.  از قبیل روایت مدح مواردی )خای توثی  امارات ا بته در برخی موارد به ویژه درهم در رویکرد اجتهادی اجتناب نادذیر ا

نبد غا ب عا مان  اموراین و ، ابهام و اختلافی در کار نیست (های رجا یان دیشینمراد است نه داوری و توثی  رسیده از معصوم
و ی در برخی انواع توثیقات عام همانند وکا ت از جانب معصتتوم، مشتتایخ ا ثقات ا ثلاثه و... بین  26.رجا ی مورد قبول استتت

ست شود  27.عا مان رجا ی اختلاف نظر رخ داده ا شن  سی همه جوانب بحث، رو عمال اجتهاد و برر ستی با ا  در این حیله بای
 آید و چه چیبی به تنهایی بر وثاقت دلا تی ندارد. ثی  به شمار میاز امارات توکه چه چیبی 

ست. بنا به این که می     س ن از نگاهی مجموعی به امارات توثی  ا توان گفت در رویکرد اجتهادی بر خلاف رویکرد تقلیدی 
نمایند و با ای از قرائن را ایفا میقرینه. بلکه نقش شوندمحسوب نمیهر یک از این امارات به تنهایی د یلی برای حکم به وثاقت 

توان راوی را ثقه دانستتتت. بنابراین در این تر بود میاگر کفه قرائن دالّ بر وثاقت قویتجمیع قرائن و نگاه مجموعی به امارات، 
آید. چرا که توثی  تواند از امارات توثی  به حستتاب لا تی بر مدح راوی داشتتته باشتتد میرویکرد هر یک از اموری که به نحوی د

شتتود که به بوری کاشتتف از نظر رجا یان امارات توثی  به اموری ابلاق می حافتتل جمع قرائن استتت. اما در رویکرد تقلیدی
 متقدم باشد. 

سباب و عوامل اختلاف نظر عا مانی همچون وحید بهبهانی و آقای خویی در زمینه توثیقات می با همین ملاحظات      توان به ا
سانید  خوییآقای دی برد. عام،  سله ا فحاب اجماع، راویان سل از توثیقات عام فرفا  اجماع متقدمان بر وثاقت گروهی به نام ا
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اما ستتتایر موارد توثیقات عام از قبیل مشتتتایخ ا ثقات ا ثلاثه، وکا ت از  28.دذیردمیکتاب علی بن ابراهیم و کامل ا بیارات را 
اما در آن  29.دانداحراز وثاقت راوی کافی نمی را دارای اشکال دانسته و هیچ یک را برای معصوم، کثرت روایت، شی وخه اجازه

وی در فایده ستتتوم از فوائد ا رجا یه اموری  30.نگردبه دیده مثبت میستتتو وحید بهبهانی به موارد بستتتیاری از امارات توثی  عام 
چون جبو مشتتتایخ اجازه بودن راوی، وکیل امام بودن، کثیر ا روایه بودن، نقل جماعتی از افتتتحاب از راوی و کتاب او، روایت 

کثار فتتتاحبان کتاب کافی و ا فقیه از وی را از جمله امارات توث قوت ی  و نقله اجلاء از او، مقبول بودن تمامی روایات راوی و ا 
 31.کندراوی معرفی می

های عا مان رجا ی وال راویان جب از بری  اظهار نظرچنان که قبل از این اشاره شد، در رویکرد تقلیدی حصول شناخت اح     
ست. این مللب در توثیقا شاهده میمتقدم امکان دذیر نی ست.  ذا م در بحث از توثیقات  خوییآقای شود که ت عام نیب جاری

داند. زیرا در رویکرد ایشتتان بایستتتی جمعی از راویان دارند، معتبر می ام مواردی را که رجا یان دیشتتین تصتتریحی بر وثاقتع
ضمن  شند که در  شود. بنابراین اگر این ببرگان نظری ارائه کرده با شف  تلام کرد تا نظر عا مان رجا ی متقدم در مورد راویان ک

ی توثی  شده باشند می توان این توثی  را تحت عنوان توثیقات عامه دذیرفت. و ی بر اساو آن گروهی از راویان به فورت جمع
، شتتودمشتتاهده نمیاوفتتاف دیگری مثل وکا ت از معصتتوم یا کثرت روایت و ... که تصتتریحی از ببرگان متقدم در این زمینه 

مواره حصتتول شتتناخت احوال رجال حدیث متوقف بر توان به عنوان توثیقات عام ترتیب اثر داد. اما در رویکرد اجتهادی هنمی
اظهار نظر رجا یان دیشتتتین نیستتتت.  ذا اگر قرینه ای در موردی یافت شتتتود که هر چند عا مان رجا ی متقدم به دلا ت آن بر 

 توثی ، تصریح نکرده باشند،قابلیت آن را دارد که از امارات توثی  به شمار آید. 

 تمییز مشترکات: -4-2

خورد. به بور خلافته مشتترکات را چنین تعریف مشتترکات افتللاحی استت که در کتب رجا ی مت خر به چشتم میتمییب     
شترک بین راوی ثقه و راوی غیر ثقها»اند:کرده شترکات  32.«سم م ست آثار ویژهدر زمینه تمییب م شده ا ای با همین عنوان ت  یف 

ت کاظمی اشتتتاره نمود.کتب رجا ی جامع دیگری همچون جامع ا رواه، توان به کتاب تمییب ا مشتتتترکامی که به عنوان نمونه
تواند در حل مشتتتکل استتتامی و از مهم ترین نکاتی که میی دارند اقال نیب به این مستتتئله توجه ویژهمعجم ا رجال و تنقیح ا م

ش   گردد که هر راوی ناقل از شود و م ست که به ببقه راوی توجه  شترک نقش آفرینی کند، این ا ست،  م صوم بوده ا کدام مع
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همچنین توجه به نام ددر، نام جدّ،  قب و کنیه راوی، روایت کنندگان از راوی و مشتتتایخ وی، از راه های تمییب راویان مشتتتترک 
 بر این اساو باید گفت: 33.الاسم است

س      سیله تتبع و ممارست در ا فورت می گیرد به و فل میانید احادیث و کتاجتهادی که در این زمینه  شود. به ب رجا ی حا
به عنوان راوی ثقه « عبد ا له بن سنان» ده بین ثقه و غیر ثقه مشترک است.یکی از اسامی است که گفته ش« ابن سنان»بور مثال 

شود. برای حل این مشکل عا مان بعد از دقت و ممارست شمرده میبر اساو مشهور،از راویان ضعیف « محمد بن سنان»و 
سنان»ند که با توجه به ببقه ابه این نکته دی برده سند روایاتدر  فادق ،«محمد بن  سله از امام  سلام)این راوی با وا  (علیه ا 

بنابراین همین  34.که بدون واسله از همین امام همام، نقل روایت کرده است« عبد ا له بن سنان»کند. بر خلاف روایت نقل می
 مییب بین این دو راوی در نظر گرفته شود. ای برای تتواند به عنوان شاخصهمی نکته،

در درتو مثال یاد شده روشن شد که برای تمییب و تش ی  هویت افراد هم نام، قاعده ای کلی نمی توان ارائه نمود و چنان که     
 که اشاره شد اجتهاد در این زمینه با تتبع در موارد جبئی امکان دذیر خواهد بود. 

شترکات و بح     شترک بین راوی تمییب م ش ی  هویت راویان همنام در رویکرد تقلیدی هنگامی کارایی دارد که نامی م ث از ت
ثقه و غیر ثقه باشتتد. برای همین اگر نامی که مشتتترک بین افراد م تلف استتت با توجه به افتتول رجا ی متقدم همگی ثقه یا غیر 

  35.تتعیین هویت راوی فایده چندانی در دی ن واهد داش ثقه باشند،

ا بته باید گفت نگاه به مبحث تمییب مشترکات در رویکرد اجتهادی همانند رویکرد تقلیدی نیست. زیرا در رویکرد اجتهادی      
فول رجا ی او یه همگی ثقه یا غیر ثقه بوده  شترک، بب  ا شند، نمیهنگامی که راویانی با نام م توان از بی فایده بودن بحث و با

رف از گذشتگان است. بنابراین در مواردی که راویان بررسی در این مورد س  ن گفت. چرا که مبنا در این رویکرد عدم تقلید ف 
الاستتم مشتت   شتتود. بنابراین در ا هویت و احوال همه راویان مشتتترکمتعدد از نام مشتتترک برخوردار باشتتند باید تلام کرد ت

بحث از تمییب مشتتترکات دابرجا خواهد بود. بر خلاف  استتت، نرویکرد اجتهادی در همه مواردی که دای تشتتابه استتمی در میا
گیرد. به تعبیر دیگر کار تمییب مشتتتترکات در رویکرد رکات دایره محدودتری را در بر میرویکرد تقلیدی که بحث از تمییب مشتتتت

رف وجود تشابه اسمی آغاز شود. زیرا وثاقت یا عدم وثاقت این عده از راویان هنوز احراز نشده است. اما در می اجتهادی به ف 
اند، فقط زحمت تشتتت ی  راوی ثقه از غیر ثقه در رویکرد تقلیدی که بحث توثی  و تضتتتعیف را رجا یان دیشتتتین انجام داده

 سلسله سند حدیث است که بر عهده عا م رجا ی باقی خواهد بود. 
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 یلتعارض جرح و تعد -5-2

 بحث از تعارح جرح و تعدیل در رویکرد تقلیدی غا با  هنگام تعارح آرای رجا یان دیشین در مورد یک راوی ملرح شده و     
شتتود. به بور مثال اگر نجاشتتی در موردی به تضتتعیف یک راوی همچون داود بن ارائه می هایی برای حل این تعارح هاراهکار

 37نقله مقابل نظر وی، شیخ بوسی از وثاقت همین ش   س ن به میان آورده باشد،و درست در  36کثیر رقی درداخته باشد
دهد و بایستی به حل این و بین اد ه تعارح رخ میدر این فورت در مورد یک راوی مش   هم جرح  و هم تعدیل وارد شده 

مورد آن راوی مشتتت   توقف  تعارح درداخته و به فتتتحت یکی از دو برف جرح یا تعدیل، حکم نمود و یا به بور کلی در
فتتتورت گیرد. بنابراین بحث تعارح جرح و تعدیل از مباحثی استتتت که برای حل آن به فرآیند اجتهاد نیازمندیم، به بوری که 

 حتی با رویکرد تقلیدی، اجتهاد در این مورد اجتناب نادذیر خواهد بود. 

و تعدیل  بوما  به تعارح و تضتتتاد بین دو قول رجا ی در مورد در مقابل  رویکرد تقلیدی، در رویکرد اجتهادی تعارح جرح    
انجامد. بلکه در این رویکرد، این گونه تعارح را می توان به تعارح شتتتواهد و قرائن و تعارح کفه قرائن مدح و نمییک راوی 

راوی تنها یکی از موارد  وثاقت، با کفه شتتتواهد ذم و قدح تعریف کرد. بدین ترتیب تعارح اقوال رجا یان متقدم در مورد یک
 تعارح بین اد ه و شواهد جرح و تعدیل خواهد بود و نه تمام آن. 

این استتت که در رویکرد تقلیدی راهکارهایی « رویکرد تقلیدی و اجتهادی»از تفاوت های حل تعارح جرح و تعدیل در دو     
ل یا جارح استتتت تا قول یکی از این دو،حجیت دیدا کند.  ذا بب  اجتهاد  که غا با  ملرح می شتتتود دلایلی برای اخذ قول معدی

که  استتتت به د یل آگاه بودن جارح از امریم وجه این تقدیشتتتوند. تقدیم ملل  جرح میقائل به  افراد با مبانی م تلف، برخی
ل بر اساو حکم به حسن ظاهر از آن بی خبر بوده است ل می  38.معدی گروهی هم در نقله مقابل، قائل به تقدیم ملل  قول معدی
سبب توبه ست قول جارح به  فورت تعارح ی راوی مجروح، با شوند. به این د یل که ممکن ا شود و در  ل متعارح  قول معدی

راهکارهای دیگری نیب با تفافیل بیشتر یا به اخذ  39. ت در فرد مسلمان باز خواهیم گشتمتساقط خواهند شد و به افا ت عدا
ل و یا به توقف در این مستتئله منجر خواهد شتتد. راهکار دیگری که در کتب رجا ی مت خ ر ارائه قول یکی از دو نفر جارح یا معدی

شده است، تقدیم ملل  قول نجاشی است و استدلال هایی از قبیل مراتب ت صّ  و آگاهی بیشتر نجاشی در علم رجال برای 
 40.توجیه این اظهار نظر ارائه شده است
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شد در     شود.  ها در نهایت به ترجیح قول یکی از رجا یان بر اقوال دیگر منجررویکرد تقلیدی عمده راهکار چنان که گفته  می 
عارح دو قول رجا ی ن به ت عدیل منحصتتتر  عارح جرح و ت هادی ت ما در رویکرد اجت ها میا عارح تن حل این ت تا در  شتتتود 

شد. بلکه در این رویکرد تعارح کفه ل با قرائن ذمّ  یشواهد مدح با کفه یراهکارممکن، اخذ قول یکی از این دو جارح یا معدی
شکیح ست.  ذا برای حل چنین م شده و بعد از آن با ملرح ا سی  شواهد و قرائن برر ستی میبان ارزم و قوت هر یک از  لی بای

 تجمیع همه قرائن در فورت سنگینی هر یک از دو کفه ی وثاقت یا ضعف، حکم نهایی در مورد راوی فادر خواهد شد. 

تواند در قضتتتاوت رجا ی ت ثیر نحوی می هایی که بهها و قرینهباید تک تک گبارم به باور نگارندگان، در رویکرد اجتهادی    
شند جمع شواهد و قرائن را با و وزن هر یک از قرینهآوری گذار با سپز برآیند تمامی  شود.  ش    سه با همدیگر م ها در مقای

 توجه به ضریب ارزشی هر کدام به دست آورد و در نهایت با حصول ابمینانی عقلایی به وثاقت یا عدم وثاقت راوی حکم کرد.
آید. مقصود از تعیین وزن و امتیاز هر یک از بمینانی توقف در آن مورد لازم میروشن است که در فورت عدم حصول چنین ا

میبان اعتبار و قوت  حجیت  هریک از شتتواهد استتت. ا بته ممکن استتت برخی از قرائن مانند روایتی ضتتعیف که دالّ بر  ،قرائن
ست به خودی خود از قوت و اعتب ضعیف ضعف راوی فورت تعدّد و هم افبایی آن با روایات  شد و ی در  ار اندکی برخوردار با

ها از ی کیفیت آنرآیند قرائن و شواهد به دو شاخصه. از این رو بروندمیدرجه ارزم و اعتبار را بالا  ،اندمونمضهمدیگری که 
 ها وابسته است.نظر اعتبار و کمیت آن

 علم رجالضرورت تقویت رویکرد اجتهادی در  -3

ست میملا عه آثار رجا     شته این نتیجه را به د شناخت بهتر احوال ر ی گذ ستور کار قرار میدهد  که اگر   ، دهیماویان را در د
ا بته این  بایستتتتی در این زمینه خود نیب به اجتهاد در علم رجال به معنایی که در تقابل با رویکرد تقلیدی استتتت، بپردازیم.

شد. ضرورت هنگامی ست که داده های لازم برای اعمال اجتهاد در علم رجال فراهم با مورد نیاز زمینه های  بنابراین چنان که ا
سّر ن واهد بود. اما ترو نباشد، برای اجتهاد در دس شین  ،شناخت حال راوی تنها منبع در مواردی کهاجتهاد می نظر رجا یان دی

ش شان وثوق و د وبا فل ابمینان  از نظر ای سداد، تنها گرددنحا با توجه به این نکته،  .را اخذ کرد نظر رجا ی توانمی بر مبنای ان
عمال اجتهاد با رویکرد اجتهادی در علم رجالدر این ب ش  ضرورت ا  فورت وجود داده ابعاد و وجوه  شواهد و قرائندر   ها و 

 شود:تبیین می مناسب،

  اقوال آنان:اجتهادی بودن آرای رجالی متقدم و تعارض بین  -1-3

از  دهد که عا مان رجا ی متقدم در موارد بستتیاری در عرفتته جرح و تعدیل راویان،نشتتان میملا عه افتتول رجا ی او یه       
 کند:چنین ارائه نظر میدر مورد تضعیفات مبتنی بر غلو اند. در همین راستا مامقانی اجتهاد بهره گرفته



 

 

کثر »   که  یابدمی یع در کتب رجا   و متتبّ فرد محقّ  41.«ء من ا غلوّ فط ا حقیقةمن رمط با غلو بريإنّ ا متتبّع ا نیقد یجد أنّ أ
 .ستنسبت، مبرّا نیاز ا در حقیقت منتسب به غلو انیاز راو یاریساحت بس

آورد و میان می ین گونه تضتتعیفات ستت ن بهوحید بهبهانی نیب در زمینه غلو چنین نظری دارد و فتتراحتا  از اجتهادی بودن ا      
راوی با  نماید که چه بستتا برخی از رجا یان بعد از اجتهاد شتت صتتی و ناستتازگار دانستتتن مرویات یکاین نکته را گوشتتبد می

 نویسد:میایشان در ضمن فایده دوم از فوائد ا رجا یه خویش اند. کذّاب دانستههای کلامی مقبول خود، وی را باور

و ا غضائري ربما ینسبان ا راوي ا ی ا کذب و وضع ا حدیث أیضا بعد ما نسباه [ محمد بن عیسی یعنی احمد بن] ثم اعلم أنه»
ضا کذ كا ی ا غلو، و ک نه  روایته ما یدل علیه، و لا ی فی ما فیه و  بدان که احمد بن محمد بن  42.«، فت ملربما کان غیرهما أی

سی ضائ عی سابو غ سا یک راوی را بعد از انت سب به غلوّ، به کذب و جعل حدیث ری چه ب این به د یل گویا می کنند و  نیب منت
  .انددیگر رجال شناسان نیب چنین بوده چه بساکه دلا ت بر غلوّ دارد و ملا بی است  نقل

اید. نمدیگران را اجتهادی معرفی می همین بوربهبهانی تضعیفات ابن غضائری و  از این عبارات به خوبی دیداست که وحید    
فر نیب به اجتهادی بودن آراسبحانی از عا ما صریح نموده و یادآور ین معا ضائری ت ضائری با می رجا ی ابن غ شود که ابن غ

 43.داده استمی اوی او را مورد قضاوت رجا ی قرارملا عه مضامین روایات هر ر

کید دارد و محمد سند از دیگر عا مان معافر به دخیل بودن عنصر اجتهاد در جرح و تعدیل     های رسیده از رجا یان دیشین ت 
شانبده شاهد مثال، که بر اجتهادی بودن مستندات « تصریحات باجتهادیة مستند ا جرح»در ب شی از کتاب خویش با عنوان 

بنابراین نباید چنین تصتتور شتتود که تمامی جرح و تعدیل های موجود در افتتول  44.دکنارائه می جرح رجا یان تصتتریح دارد،
رجا ی او یه بر دایه سماع از مشایخ و بر اساو اخبار حسی استوار است. بلکه عنصر اجتهاد از سوی رجا یان دیشین نیب در این 

 مسئله دخیل بوده است.

سهمهای فراوان وجود تعارح فارا از نکات دیش گفته،    شین، به  شاهدی بر اجتهادی بودن خود می در کلام رجا یان دی تواند 
جرح و تعدیل های موجود در افتتول رجا ی او یه باشتتد. چرا که اگر مستتتند تمامی توثیقات و تضتتعیفات اخبار حستتی قابل 

وستتی توجیهی ن واهد ابمینان و متواتر بوده باشتتد، وجود این تعارضتتات بین آرای رجا یان دیشتتین همچون نجاشتتی و شتتیخ ب
داشتتت.  ذا برخی از عا مان معافتتر همین نکته را د یل بر اجتهادی بودن برخی از آرای عا مان رجا ی متقدم دانستتته و با این 
استتتدلال که در موارد زیادی در توثیقات و تضتتعیفات برخی راویان، بین شتتیخ بوستتی و نجاشتتی از یک برف و میان این دو و 

ها بر اساو شود و وجود این تعارضات، این ادعا را که تمامی جرح و تعدیلارضات روشنی مشاهده میکشی از سوی دیگر تع
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خبار حسّی و به فورت متواتر شده، به شدت نفی می ا  ساو و به علت وجود این تعارضات  45.کندومستفیض نقل  بر همین ا
رف وجود اختلاف مشتتایخ در جرح بر منهج اکه ای در بین عبارات رجا یان، وحید بهبهانی در تعلیقه  مقال نگاشتتته استتت، فتت 

که اساسا  موارد عدم وجود اختلاف در جرح و تعدیل بسیار  کندداند و چنین اعلام میوی نمیوتعدیل یک راوی را موجب قدح 
ایشتتان به اخبار اندک  بودن موارد عدم اختلاف بین آرای رجا یان دیشتتین با مستتتند بودن دیدگاه های   46.کمیاب و نادر استتت

 حسی ناسازگار است و به اجتهادی و حدسی بودن آرای ایشان اشعار دارد.

اکنون روشن است که نمی توان حجیت قول رجا ی را به بور کامل از باب خبر ثقه یا شهادت دذیرفت، چرا که در همه موارد    
متکی بر داده های افتتول رجا ی او یه و خبر ثقه نبوده و دای حدو و اجتهاد نیب در مستتئله جرح و تعدیل در میان بوده استتت. 

باید از باب رجوع به اهل خبره باشتتتد و یا اینکه از باب وثوق و ابمینان عقلایی به این کتب بنابراین تعامل ما با این کتب یا 
ایشان احراز  یه ممکن نباشد و اجتهادی بودن آرامراجعه شود. در رویکرد تقلیدی هنگامی که اخذ قول رجا ی به عنوان خبر ثق

دانست. ناگفته نماند که رجوع به اهل خبره در رویکرد تقلیدی شود، ناچار باید حجیت قول ایشان را از باب رجوع به اهل خبره 
به تنهایی حجیت لازم را برای اخذ قول رجا یان دیشتتتین فراهم نمی کند. چرا که قول خبره برای افرادی حجت استتتت که خود 

در رویکرد تقلیدی به خبره نبوده و توانایی کستتتب خبرویت را ندارند. بنابراین حجیت قول رجا ی از باب رجوع به اهل خبره 
در رویکرد تقلیدی با فرح این انسداد، تقلید از اجتهاد  رجا یان دیشین حجیت  47.کندر یا انسداد فغیر بازگشت میاسنداد کبی

 دیدا می کند. 

لرح اما دیش فرح ما در رویکرد اجتهادی این است که راه کسب شناخت احوال راویان باز است و انسدادی در این زمینه م    
نیستتت.  ذا مبنای رویکرد اجتهادی در علم رجال انفتاح باب علم و علمی در علم رجال استتت که با توجه به وجود شتتواهد و 

ضرورت دیگیری این ر شن میقرائن مبنی بر اجتهادی بودن اقوال عا مان رجا ی متقدم،  فورت احراز ویکرد رو شود. زیرا در 
  48.ین علم برای فقهای امروزی امری اجتناب نادذیر خواهد بوداجتهادی بودن قول رجا ی، اجتهاد در ا

 

 کمبود منابع جرح و تعدیل -2-3

دهد که مستتئله افتتلی کتب رجا ی متقدم جرح و تعدیل نشتتان میها خ نگارم کتب رجا ی و فهرستتت نگاریملا عه تاری    
شده است. یکی از آثاری که امروزه در دسترو میحاب و تعیین ببقه ایشان بسنده راویان نبوده است و فرفا  به ثبت اسامی اف
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  49.ماست، کتاب ببقات برقی است که ملا عه این کتاب و جرح و تعدیل  تنها سه نفر از هبار و اندی راوی، منید این مدعاست
بستتیار بوده و افتتحاب در حدّ « ا عُدّة»اگر چه گفته می شتتود کتب جرح و تعدیل بر استتاو اظهارات شتتیخ بوستتی در کتاب 

ده دار باشتتند، امروزه اما باید گفت منابعی که امر قضتتاوت رجا ی را عه 50.انددرداختهح و تعدیل راویان میگستتترده ای به جر
فول رجا ی خمسه یعنی کتاب اختیار معرفه ا رجال، رجال بوسی، فهرست بوسی، توان چنین گفت که ا. میاندبسیار اندک

ست ما رسیده آیندبه حساب میترین کتب رجا ی متقدم رست نجاشی و رجال ابن غضائری مهمفه اند. از ملا عه این که به د
میان این از  کمیّ در حد مللوب نیست.شود که جرح و تعدیل راویان در این کتب از  حاظ معلوم میها مقدمه آن کتب به ویژه

فل نامش  ضائری که در ا ضعفاء»کتب تنها کتاب رجال ابن غ ست،  «ا  ضعیفجمع با هدفا شده  آوری نام راویان  شته  نگا
اما چنان که اشتتاره شتتد برخی از  51.و گاهی به فتتورت استتتلرادی به قضتتاوت دیرامون وثاقت راویان نیب درداخته استتت استتت

 52.نداه نمودهمچون آقا ببرگ تهرانی در اعتبار افل کتاب هم خدشعا مان شیعه ه

نگاری، جرح و تعدیل راویان اند. روشن است که هدف از فهرستبا عنوان فهرست نوشته شدهاز چهار کتاب دیگر دو کتاب    
گرچه در مقدمه فهرستتت شتتود. ها ثبت میاحبان کتب در این گونه از نگاشتتتهاحادیث نیستتت. بلکه تنها  یستتت من فان و فتت

فاحبان کتاب به جرح و تعدیل وی بپردازد: ست که بعد از معرفی هر یک از  سی من ف وعده داده ا و إذا ذکرت کلّ واحد » بو
اما  53«لا من ا مصنّفین و أفحاب ارفول فلا بدّ من أن أشیر إ ی ما قیل فیه من ا تعدیل و ا تجریح، و هل یعوّل علی روایته أو

ش   می با ملا عه ست م سیاری از موارد بعد از ذکر نام متن فهر سی در ب شیخ بو شده و  شود که چنین وعده ای عملیاتی ن
رستتت نجاشتتی اما با در کتاب فه 54کند.آنان نمیفتتاحبان کتاب و بری  خود به این راویان، هیچ اشتتاره ای به جرح و تعدیل 

م ا فان امامیه مبنی بر عدم ت  یف نبد شتتیعیان ذکر کرده استتت و در هدف از نگارم کتاب را فقط ردّ ادعای ، اینکه در مقدمه
اما شتتاید  55،نمایدان را در دستتتور کار خود معرفی میمقام ردّ این ادعا نام فتتاحبان کتب و اکتفا به ذکر تنها یک بری  تا ایشتت

ستتت بوستتی استتت. و ی باز هم در تری در مقایستته با کتاب فهرهای افبونجرح و تعدیلبتوان گفت که این کتاب مشتتتمل بر 
شود و به وضعیت راویان جرح و تعدیل فاحبان کتب محق  می فورت جرح و تعدیل تمامی افراد نام برده در این کتاب، فقط

 دیگر نپرداخته است.

ی رستتاند. استتلوب کتاب چنین استتت که در آن، استتامشتتتر ما را به شتتناخت ببقه راوی میکتاب رجال شتتیخ بوستتی نیب بی    
افحاب و راویان هر یک از معصومان علیهم ا سلام را گردآورده و در برخی موارد جرح و یا تعدیل نیب فورت گرفته است. اما 
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آید، احصای نام راویان  چنان که از مقدمه این کتاب بر میهدف افلی از نگارم این کتاب جرح و تعدیل نبوده است. بلکه آن 
ست که ا بته این امر  شته ا شیخ ا لائفه قرار دا ستور کار  سلام( در د صومان)علیهم ا  شناخت ببقات حدیث هر یک از مع به 

در این کتاب فقط راویان امامی مذهب نبوده است.   ذا در این کتاب از زم به ذکر است که جامعه هدف لا 56.انجامدراویان می
   57.بدون ذکر هیچ نکته ای دالّ بر قدح وی، یاد شده است (علیه ا سلام)افحاب امام فادق ی در ضمنمنصور دوانیق

سله سند نیب همراه  یدر بر دارنده« اختیار معرفة ا رجال»کتاب      سل ست که غا با  با  اخبار و روایاتی در معرفی احوال راویان ا
کتاب و استفاده فحیح از آن با رویکرد اجتهادی میسر باشد. چرا که من ف افلی این رسد رجوع به این . اما به نظر میاست

ها و اخباری در داخته استتت و غا با  به نقل گبارمکتاب یعنی محمد بن عمر کشتتی فقط در موارد بستتیار نادری به اظهار نظر در
ی را از روایات موجود در کتابش به توان با رویکرد تبنابراین نمی زمینه احوال رجال حدیث بستتنده کرده استتت. قلیدی نظر کشتتّ

توان نمی هابا توجه به وجود کثرت این تعارح 58های این کتاب در مواردی متعارح استتتت.اخبار و گبارم دستتتت آورد. زیرا
توان ب نمیاین نکته، در مورد این کتا ادعاد نمود که من ف آرای خویش را در قا ب ذکر روایات بیان کرده استتتت. با توجه به

 کرد.قویت تگو تلقی نمود و به ناچار باید رویکرد اجتهادی را رویکرد تقلیدی را داسخ

نیستتت، ضتترورت اجتهاد در این علم و عدم رجال  با توجه به اینکه رجوع به منابع رجا ی به تنهایی ت مین کننده هدف دانش     
به ویژه آن که شناسایی هویت و احوال راویان مجهول و مهمل از مسائلی  شود.شناسان دیشین روشن میلاکتفا به تقلید از رجا

فول رجا ی او یه تمامی افراد نام برده جرح و تعدیل نشده  است که در رویکرد اجتهادی باید با جدّیت دنبال شود. چرا که در ا
سان متقدم بر نام و هورو نیب با امکانات محدود  آن د شند و ، توقّع اینکه رجال نوی هویت و احوال همه راویان آگاهی دیدا کرده با

در کتب خویش ثبت نموده باشند انتظار نا بجایی است.  ذا شیخ بوسی کثرت و دراکندگی راویان احادیث در نقاط جغرافیایی 
 59.نمایندمی ن در این کتاب معرفیم تلف را د یل بر عدم امکان حصر نام تمامی راویا

گفت این تلقی از افتتول رجا ی او یه که هدف از نگارم آن ها جرح و تعدیل تمامی راویان ستتلستتله استتانید توان اکنون می    
با واقعیات تاری ی ستتازگار نیستتت. چرا که چنین انتظاری از افتتول  روایات بر استتاو اخبار حستتی و ستتماع از مشتتایخ باشتتد،

ی است همچون دیگر ملا عات تاری ی، شناخت احوال رجا ی خمسه با اهداف من فان این کتب متفاوت بوده است و ضرور
ها و ابلاعات و تجمیع شواهد و قرائن فورت گیرد که در کنار هم قرار دادن تمامی دادهراویان به عنوان یک دژوهش تاری ی با 

 کند. ی دقیقا  چنین روشی را دیگیری میرویکرد اجتهاد
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 یها در اجتهاد فقهضرورت به کارگیری همه ظرفیت -3-3

سازد این است که مجتهد در گردونه استنباط رجال را روشن میاز دیگر وجوهی که ضرورت ات اذ رویکرد اجتهادی در علم     
فقهی نباید در مبادی استتتنباط مقلّد فرد دیگر باشتتد. زیرا در این فتتورت تقلید دیگران از وی جایب ن واهد بود. به عبارت دیگر 

فراا تمام مجتهد بایستی همه توان خود را در تحصیل حکم شرعی به کار گیرد تا استفراا وسع محق  شود. بدیهی است که است
شتتود؛ مامقانی بعد از ردّ این علم، حافتتل نمیوستتع، با تقلید از عا مان رجا ی متقدم و اعتماد به قول ایشتتان بدون اجتهاد در 

شتتتود که مجتهد در مقام اجتهاد به علم رجال نیازمند استتتت و نیاز به علم رجال، چنین متذکر میاد ه اخباریان مبنی بر عدم 
  60.ه قول رجا یان متقدم اکتفا نمایدرای حصول استفراا وسع نبد مجتهد لازم است.  ذا نباید تنها باجتهاد در این علم ب

نامبرده در ب ش دیگری از کتاب خویش در مقام ردّ دیدگاه اخباریان، از عدم انحصتتتار بری  احراز وثاقت راویان به روم     
توان با ممارست و تتبّع  و حصول قرائن می افباید:میگوید. سپز جا ی متقدم و توثی  ایشان س ن میرجوع به کتب عا مان ر

 به ظنّی ابمینانی در مورد عدا ت راوی، دست دیدا کرد:

قد یحصتتل ا ظنّ با عدا ة ا موجب  لاعتماد علی خبر ا راوي و ا م بر بممارستتة ا رجل  لرجل ا ممارو  ه، و قد یحصتتل »
ی راوی، ظنّ گاهی با ممارست و تتبّع درباره  61«-و إن  م یکن معافرا  ه -ملکة فیهء عن حصول ا بقیام قرائن و علامات تنبی

با قیام حتی در فتتورت عدم معافتترت، شتتود، و گاهی چنین ظنّی به عدا ت موجب ابمینان به خبر روای و م بر حافتتل می
 شود.حافل می، هایی که حاکی از حصول ملکه عدا ت در راوی استقرائن و نشانه

 

 

 

 نتیجه گیری

های م تلفی از علم رجال همچون نستت ه شتتناستتی کتب رجا ی متقدم، افتتللاح شتتناستتی، تمییب مشتتترکات، در ستتاحت    
عمال اجتهاد در این موارد در دو رویکرد تقلیدی و  یتعارح جرح و تعدیل و ... اجتهاد اجتناب نادذیر استتتت. ا بته محدوده ا 

شود. اما در رجال شناسان دیشین دنبال می رویکرد اجتهادی متفاوت است. در رویکرد تقلیدی، اجتهاد با هدف وفول به آرای
فرفا  به عنوان قرینه  شف آرای رجا یان متقدم  ست و ک شود. با توجه تلقی میرویکرد اجتهادی هدف همان غایت علم رجال ا
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ضرورت به کارگیری  سناد و منابع جرح و تعدیل و  شین، کمبود  ا به واقعیت تاری ی اجتهادی بودن اظهار نظر های رجا یان دی
 رسد.به نظر می همه توان برای مجتهدان، دفاع از رویکرد اجتهادی در علم رجال، امری انکارنادذیر
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